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NARODNi | UZEMNi ODBORNE
PAMATKOVY | PRACOVISTE
USTAV V BRNE

Magistrat mésta Brna
Odbor pamatkové péce
Malinovského nam. 3
601 67 BRNO

Vas dopis ¢j. / sp .zn: MMB/0449536/2022/SZ/n
7500/0PP/MMB/0446523/2022/2

Ze dne / doruéeno dne: 8. 9. 2022/8. 9. 2022

Nase ¢j.: NPU-371/74506/2022

Vyftizuje: D. Novotna

Spisovy znak: 820.1

Brno, 20. 9. 2022

Identifikace a specifikace objektu:

areal byvalé kaznice a véznice s kapli Nanebevzeti P. Marie, kulturni nemovita pamatka r.¢. USKP
105970

kraj Jihomoravsky, okres Brno-mésto, k. u. Zabrdovice, parc. €. 2/1, Bratislavska 249/68

Pisemné vyjadieni odborné organizace statni pamatkové péce k Zadosti podle § 14 odst. 6 zakona
€. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist.

Pfedmét Zadosti:

Zddost o pisemné vyjddreni odborné organizace stdtni pamdtkové péce

,Bratislavskd 68, C.p. 249, pozemek p. ¢. 2/1, k. 4. Zabrdovice

Aredl byvalé kdznice a véznice s kapli Nanebevzeti Panny Marie

Kreativni centrum Brno — stavba | — zména feSeni krovu - dokumentace pro spole¢né tuzemni a
stavebni fizeni”

Prilohy zadosti:

Projektovd dokumentace ,Kreativni centrum Brno — stavba I generdlni projektant KAVA spol. s r.o.
Pod novym lesem 49, 162 00 Praha (autofi J. Konata, J. Kryzl, J. Novotny, R. Seidl), projektant
DELTAPLAN spol. s r.o., Jankovcova 938/18a, 170 00 Praha (autofi P. Blazka, J. Puchinger), zafi 2022
pracovni nazev STAVBA |

Historie Zadosti:

Zadost o vyjadreni k PD , Kreativni centrum Brno — stavba I“ generalni projektant KAVA spol. s r.o.
Pod novym lesem 49, 162 00 Praha (autofi J. Konata, J. Kryzl, J. Novotny, R. Seidl), projektant
DELTAPLAN spol. s r.o., Jankovcova 938/18a, 170 00 Praha (autofi P. Blazka, J. Puchinger), ¢erven
2022 pracovni nazev STAVBA | spolu s projektovou dokumentaci byla podana 21. 7. 2022 a odborné
vyjadfeni NPU bylo vydano 8. 8. 2022 ¢&j. NPU-371/60817/2022 s tim, e pfed touto projektovou
dokumentaci byla kvyjadieni predlozena dalsi projektovd dokumentace, kterou zpracovala
projektova firma SD Ateliér s.r.o. Orli 480/7 Brno s ndazvem “Bratislavskd 68 — PD na opravu jizniho
kfidla“(projektant J. Bartlova), a dilci ¢ast tohoto zaméru “Kreativni centrum Brno — stavba 1“ se
prekryvala s dokumentaci SD Ateliéru, kazdy projektant zvolil v krovu mirné odlisné feseni. Ani jeden
z projektantl neresil nemozZnost rekonstrukce poloZzeni krovu na jizni obvodovou sténu, na niz jsme
upozornovali ve vyjadreni z 8. 8.2022 ¢j. NPU-371/60817/2022 stejné jako na soubéh dvou projektd
na stejnou stavbu.



Generalni projektant KAVA vyvolal jednani na MMB dne 24. 8. 2022 s tim, Ze po pfipominkach
investora ke zpracovanému projektu jej zménil a chce predlozit znovu. P¥i té ptileZitosti byl projektant
seznamen s vyjadfenim NPU véetné pfipominek k proveditelnosti i s dal$im projektem na opravu
krovu.

V navaznosti na toto jednani vzal Zadatel (Statutarni mésto Brno zastoupené KAVA) zpét zadost o
vydani zavazného stanoviska.

Béhem zafi GP KAVA prepracoval ¢ast projektu, kterd se tyka casti krovu v mistech, kde se
predpoklada jeho vizualni presentace tak, aby krov po celém aredlu drzel na hiebeni jednotnou
vysku.

Nase vyjadieni ¢.p. NPU-371/60817/2022 ze dne 8.8.2022 tedy zlistava v platnosti a dopliiuje se
jen o zménu predloZeného projektu ze zafi oproti projektu z ¢ervna.

Projekt je dilci ¢asti, zamér je rozdélen na ¢asti nazvané Stavba | a Stavba Il, pficemZ obé ¢asti se
prekryvaji v severozapadnim kfidle objektu kaznice nazvaném pracovné E. K ¢asti Stavba Il bylo
mezitim vydano zavazné stanovisko €. j. MMB/0443435/2022/SZ/zs dne 5. 9. 2022.

Popis zamyslenych praci:

Zménou oproti projektu ,Kreativni centrum Brno — stavba I generdlni projektant KAVA spol. s r.o.
Pod novym lesem 49, 162 00 Praha (autofi J. Konata, J. Kryzl, J. Novotny, R. Seidl), projektant
DELTAPLAN spol. s r.o., Jankovcova 938/18a, 170 00 Praha (autofi P. Blazka, J. Puchinger), ¢erven
2022, pracovni nazev STAVBA |, je sniZeni krovu v jiznim kfidle, které projektant pojmenovava kfidlo
A, které predpoklada, Ze zlistane plvodni vyska hiebene, pfibude zateplena vrstva a tim se musi
rozméry krovu v pficném sméru zmensit. Soucasné je nutno vyresit iskok v mistech napojeni kaznice
a soudni budovy.

Projektant zmény popisuje takto:

»SniZzeni konstrukce krovu v useku se zateplenym pldstém nad krokvemi zachovdna bude poloha
vazeb, vaznych tramd, sloup( vésadel s hambalky a podélnymi vzpérami sloupi s pdsky. Ve vsech
vazbdch budou zkrdceny v projektu oznacené prvky — krokve a hambalky, v plnych vazbdch také
sloupy vésadla v ostrihu, horni vzpéry, Sikmé sloupky a rozpéry plnych vazeb. VVSechny prvky v roviné
krokvi véetné vaznic, podélnych rozpér a pdski budou posunuty smérem k ose krovu o cca 340 mm.
V prdzdnych vazbdch budou krdtéata nahrazena novymi delSimi prvky s podkladky na vnitinim lici
obvodovych stén. Prerusené podélné prvky budou podepreny vyménami v konstrukci délicich stén
nebo v plné vazbé na rozhrani ptvodniho s niZeného krovu.”

Charakteristika véci / objektu / Gzemi:

Predmétny aredl byl vybudovan jako kaznice (zdkladni kdmen 1772), centralni stavba prestavéna
1798 s muzskou a Zenskou ¢asti a dvéma dvory, po cca Ctyficeti letech byla pristavéna ¢ast do ulice
Bratislavské a tim vznikl tfeti dvar; po dalSich dvaceti letech byla postavena budova soudu do ulice
Cejl, kterd vymezila ¢tvrty dvir (budova soudu véetné ¢tvrtého dvora je soucasti aredlu kulturni
pamatky, ale neni predmétem projektu).

Budova kaznice z konce 18. stoleti je zdénd stavba s podélnym nosnym systémem o dvou traktech.
Jeden trakt je chodba klenuta valenou klenbou, druhy trakt tvoti pfevainé cely a pracovny a je

v pfizemi klenuty, v patfe zastropeny tramovymi stropy. Krov je kombinaci vaznicové sestavy
s leZzatou stolici a hambalkové sestavy.

Aredl je kulturni nemovitou pamatkou, ale jeho plvodni prohlaseni bylo rozhodnutim ministra
kultury ¢j. MK 75372/20160LP zménéno tak, divodem prohldseni jsou fakta nehmotné povahy, tj.
vztah k historickym udalostem a vyznamnym osobam. Timto rozhodnutim a hlavné jeho
odlivodnénim se predjimaji rozsahlé stavebni Upravy véetné demolice objektu do ulice Bratislavské,
které jsou predmétem predkladaného zaméru (detailné zamér Stavba Il véetné vydaného ZS) a
v dobé rozhodnuti o pamatkové ochrané jiz ministerstvu kultury byly zndamy.

Soucasny stav poznani dotéenych chranénych kulturné historickych hodnot:
Byl zpracovan SHP (M. Cihalik, 2016) a soucasné byly provadény dalsi préizkumy, které predchazely
prohlaseni objektu za kulturni nemovitou pamatku (2015-2016), za nasledujicich Sest let byly



provedeny jen reserSe dopliujici SHP, ktery neni pfilis detailni; byl doplnén dalsim zjisténim, které je
vtéleno detailné do pfedchoziho vyjadieni z 8. 8. 2022.

Co se tyce kulturné historickych hodnot, které jsou podle ministerského rozhodnuti hlavni hodnotou
prohlaseni (vézenstvi obecné, historie mista, véznéné osobnosti), v tomto sméru k zddné zméné
poznani nedoslo a ani nebylo zadné zkoumani v tomto sméru provadéno, nebot nema s technickymi
problémy rekonstrukce stavby nic spole¢ného.

Technicky stav objektu a dotéenych konstrukci:

Hlavnim problémem je neudrzba, zatékdni a stim spojené problémy hniloby, vihkosti. Nejhorsi
situace je v krovu, kde chybi ¢ast prvka konstrukce i krytiny stfechy. Pfedpokladat se da drevokazna
houba.

Vyhodnoceni Zadosti:
Narodni pamatkovy Ustav na zdakladé prostudovani predloZzenych podkladl a znalosti situace
konstatuje, Ze posuzované prace (zména oproti predchozimu projektu v jiznim kidle krovu):

jsou v souladu se zajmem ochrany vyse uvedenych kulturné historickych hodnot, ovsem za
téchto podminek:

1. veskeré prvky je nutno peclivé dokumentovat (pfi postupu praci a pfi rozebirani), pfedevsim
ty, které dosud nebylo mozno zkoumat, protoze nebyly pfistupné.

2. vzhledem ke sloZitosti postupu a moznym zjisténim pfi rozebirani konstrukci budou nutné
kontrolni dny stavby vidy pred a na zacatku specifického technologického kroku, resp.
rozebirani jednotlivych konstrukcnich celkl ¢i vrstev, aby se mohl urdit presny postup; stejné
tak i pfi neo¢ekdvaném nalezu konstrukce ¢i jejich soucasti.

Zduvodnéni:

Ad 1 Projekt SD predpoklada uplné rozebrani krovu a znovusloZeni, kdy mize dojit k zasadnim
zjisténim technologického razu. Nékteré z konstrukci byly v dobé prizkumu a projekce nepristupné
a dalsi byly nasledné upravovany a to dosti razantné; pravé o zplQsobu a dobé Uprav by se pfi blizSim
ohleddani daly doplnit potfebné informace.

Ad 2 Takovy postup je u kazdé pamatky a sloZitéjsi konstrukce bézny (predpoklada se participace
projektanta a NPU, NPU pofizuje specialni dokumentaci tzv. OPD).

PredloZeny projekt sice nerespektuje plvodni navrh budovy, nebot demoluje zaklop a zasyp nad 2.
NP jizniho kfidla, ktery byl nedilnou soucasti budovy v rdmci dobového stavebniho pojimani a zasad
a hlavné byl dan jejim ucelem. Zdmérem projektanta je presentace novych pohledli na stavbu
prahledem do krovu, ale aredl pamatky ma zvlastni rezim, ktery s obdobnou presentaci predem
pocital. Krov nad jiznim kfidlem se sice bude vyrazné upravovat, ale je mozné, Zze v pribéhu praci
dojde knalezu, ktery posune zamyslenou volnou presentaci smérem k dokumentaci pouZité
technologie a jeji interpretaci.

S pozdravem

Mgr. Bc. Tomas Vicha
vedouci odboru péce o pamatkovy fond

Pfiloha:
projektovd dokumentace






