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4 Ploché strechy

Cil a uplatnéni metodického listu

Ploché strechy patfi mezi historické konstrukce, které maji nepretrzitou tisiciletou tra-
dici uzivani. Rozsireny byly predevsim v oblastech s nizs$imi dhrny srazek, ve Stredomofi
a na Blizkém vychodé. Od pocatku 20. stoleti se tento typ zastieseni zacal uplatriovat na
irokém spektru budov i v koncinach se zasadné odlisnymi klimatickymi podminkami. Bé-
hem jedné generace si plocha stfecha nasla své nesporné misto ve slovniku avantgardnich
architektl. Ziskala si na oblibé mezi staviteli a stavebniky svou snadné;jsi proveditelnosti
a vy$$i hospodarnosti vyuzitim stropni konstrukce posledniho patra jako zastreseni. Prosta
forma absentujici prvek sklonité strechy je dodnes jednim ze znakd moderni architektury.
Vlynechéni na stavebni material naro¢né, ale technicky a technologicky ovérené konstrukce
krovu vsak s sebou prineslo problémy, které se projevuji i v odlisném pristupu paméatkové
péée pri obnové plochych strech, a jsou odli$né od problém klasickych forem zastreseni.

Autenticita! konstrukce historickych plochych strech Gzce souvisi s jasné danym po-
7adavkem na Gcel, kterym je ochrana vnitfniho prostiedi objektu proti vnéjsim vlivam.
Prudké rozsiteni plochych stfech v mezivaleéné dobé ostre kontrastovalo s optimalnim
provedenim konstrukee, ktera by zajistila funkénost stiechy v plném rozsahu (funkce sta-
ticka, hydroizolacni, tepelné izolacni, parotésna, trvanlivost materiald, spolupdsobeni jed-
notlivych vrstev plaété, vzajemné napojeni navazujicich konstrukci atp.). Dobové tapéani
pfi hledani vyhovuijici skladby lze charakterizovat parafrazi definice moderni architektury:
forma predbéhla funkci. Provedeni plochych strech doprovazely konstrukéni chyby vzniklé
béhem samotného névrhu stfesniho plasté, nedodrzeni technologickych zésad pfi realizaci
nebo nizsi trvanlivost a spolehlivost uzitych materiald. Nedostatky zpisobené malou zku-
Senosti se projevily zahy po realizaci, nebo s ¢asovym odstupem v pribéhu uzivani stavby.

Pres tyto chyby, s oblibou ilustrovany bonmoty na adresu pionyri moderni architektu-
ry,2 se plocha stfecha béhem jednoho stoleti stala typickou, stale inovovanou (po strance
navrhu, materialu, technologie) a — nutno podotknout - u stéavajicich budov obnovovanou
stavebni konstrukci. Od konce 50. let 20. stoleti se diky silici iniciativé ochrany pama-
tek moderni architektury® pripisovanych nejen architektim s mezindrodnim renomé, ale

1 Podle Dokumentu o autenticité z Nary (1994) zahrnuje tyto aspekty: ,,form and design, materials and
substance, use and function, traditions and techniques, location and setting, and spirit and feeling, and other in-
ternal and external factors.“ Blize: VOSAHLIK, Ales (red.). Mezindrodni dokumenty ICOMOS o ochrané kufturnifo
dédictoi. Praha: ICOMOS, 2001, s. 23-24; POLAKOVA, Jana (ed.). Mezindrodni dokumenty o ochrané kulturniho
dédictoi. Praha: NPU, 2007, s. 182-187.

2 Traduje se, ze se béhem prednésky Purismus a architektura konané v roce 1925 dotazal Jaroslav Syristé
pozvaného Le Corbusiera, zda mu do plochych strech taktéz zatéka. Propagator moderni architektury odvétil,
7e ano, a bez vétstho zaujeti pokratoval ve vykladu déle. Blize: 0SOLSOBE, Jana. Architekt a pedagog Jaroslav
Syristé. Bulletin Moravské galerie, ¢. 58/59. Brno: MG, 2003, s. 313.

3 Vyznamnymi udélostmi péce o moderni architekturu byly znovuvybudovani barcelonského mezivalecného
vystavniho pavilonu (1983-1986) podle piivodni dokumentace Ludwiga Miese van der Rohe a ve stejném obdobi
realizovana (1980-1985) obnova brnénské vily Tugendhat od stejného architekta. Jiz pred rokem 1939 vedl
Statni pamatkovy Gstav pro Cechy v Praze jako chranénou pamatku Wenketv obchodni dom v Jarométi (1910~
1911) od Josefa Gocara. Problémy soudobé ochrany ¢eské mezivéle¢né architektury shrnula konference a shornik:
Ochrana pamdtek moderni architektury: sbornik referdti prednesengch na celostdtni védecké konferenci v Brné,
brezen 1970. Brno: KSSPPOP, 1972.
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i tvGircim s regionalnim vyznamem, staly objekty s ,rovnou® stfechou béznou soucasti
pamatkové chranéného fondu. Stoleti obnovy a Gdrzby tohoto typologicky rozmanitého
kulturniho dédictvi vede k otdzce autenticity a ochrany historickych plochych strech, které
jsou signifikantnim dokladem Gspéchd i neGspécht moderni architektury po formalni, tech-
nologické i materialové strance.

Vlyvstava pred nami otazka podstaty pamatkové hodnoty této konstrukce: je ji primar-
né forma, nebo i pavodni stavebni material, pripadné uzité technologie? Do jaké miry je
nositelem hodnot pdvodni stav z doby realizace, a naopak historicky proménlivy vyvoj
konstrukce - do jaké miry je mozné aplikovat sou¢asné moznosti pokrocilého stavebnictvi
u téchto historickych konstrukci? Odpovédi na otazky kam smérovat pozornost, jakym
zplsobem uvazovat a jaka kritéria pii obnové volit nejsou jednoznacné, jelikoz univerzalni
piistup v pééi o kulturni dédictvi nelze stanovit. Metodicky list si klade za cil poukézat na
rozmanitost plochych strech a jejich vyznam v paméatkové péci, ktery presahuje ,skrytou
konstrukci za atikou“,* predloZit shrnuti zékladnich informaci o plochych stfechéch a jejich
uplatnéni v jednotlivych obdobich, které jsou v zavéru doplnény o praktiky a pristupy rea-
lizované pamétkovou péci v Cesku, ale i v zahrani.

Charakteristika

Soucasné ceské predpisy souvisejici s plochymi stfechami jsou ovlivnény normami DIN,
co? je dano historickou skute¢nosti Gzkého navéazani ceského stavebnictvi na némecké.®
Ploché stiechy se uvazuji do sklonu 5° (8,75 %); u historickych staveb se miizeme s uZi-
tim obdobnych konstrukénich principd setkat i u stiech se sklonem vy$sim - tzv. plytkym
okolo 15°.

Strecha se sklada z nosné stresni konstrukce a stresniho plasté. Pini zékladni funkci
oddéleni vnitiniho prostredi od vnéjsiho prostredi z diivodu ochrany proti vnéjsim vlivim
(dést, snih, vitr, sluneéni zafeni, hluk atd.). Skladba stie$niho plasté je zavisla na poza-
davcich sireni tepla a vlhkosti v konstrukci, na provoznim vyuziti stfesni plochy a na po-
zadavcich na vnitini prostredi. K dalsim hlavnim funkcim a z nich vyplyvajicich pozadavka
stiechy nalezi mechanicka odolnost a stabilita, trvanlivost konstrukce a jejich ¢asti, spo-
lehlivost, pozarni bezpecnost, bezpecnost pfi uzivani, ochrana zdravi a Zivotniho prostredi.
Nalezi sem i pozadavek na architektonické ztvarnéni.®

Zakladni rozdéleni plochych stiech
Déli se na na jednopléastové (tzv. teplé) a na vicepladtové (tzv. studené). Jednoplastové

stfechy jsou v dnesni dobé standardem. Jejich rozsiteni je doprovazeno vysokou variabili-
tou Uprav podle zpUsobu uzivani, technologickych podminek a konstrukénich pozadavka.

Vsechny funkce strechy zajistuje pouze jeden plast. V minulosti se vyskytovaly v provedeni

4 Metodicky list v principech, zasadach a pozadavcich vychazi a snazi se byt komplementéarni k metodice:
LASKA, Vojtéch (et al.). Péce o stiechy historickijch budoo. Praha: NPU, 2003 (1. vyd. 1997).

5  Platné, pripadné v minulosti dilezité, ale jiz zruSené normy viz: Seznam zdroja — Normy.

6  CSN 73 1901. Navrhoodni stiech. Zékladni ustanoveni, Praha: UNMZ, 1999, s. 10.
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vétrané (systém vétracich kanalki napojeny na vnéj$i ovzdusi); v soucasnosti se uplatiiujf
prevazné nevétrané.

Skladba jednoplastovych stiech je odvisla od zplsobu umisténi tepelné izolace. Jeji
absence u objektd bez pozadavkd na teplotu vnitiniho prostiedi tvofi zakladni modus:
nosna vrstva a hydroizola¢ni vrstva kladend na ni. Skladba s klasickym pofadim vrstev
klade hydroizolaci navrch nad tepelnou izolaci. Skladba s obrdcenym poradim vrstev (tzv.
inverzni) klade hydroizolaci pod tepelnou izolaci. Toto zdénlivé nelogické feseni z divodu
pronikéni srazek pod tepelnou izolaci na krytinu pod ni mé své odivodnéni: umoziuje
vynechéni parozabrany, nedochézi ke kondenzaci vodnich par v plasti, krytina je chrdnéna
pred degradaci UV zarfenim a mechanickym poskozenim. Spojenim obou metod vznika
skladba kombinované stiechy (tzv. DUO Dach, systém DUO atp.) se dvéma vrstvami tepelné
izolace, mezi nimiz je umisténa hydroizolace. Od zakladnich variant se v této kategorii od-
vijeji nadstandardni typy stiech se specifickymi pozadavky na technologii provedeni nebo
uzitkové vlastnosti (napk. pojizdéné). Z bohaté plejady Ize blize uvést vegetacni, retenéni
nebo kompaktni stfechy.

(obr. 1) Schémata

a) b) C) d) skladby jednopldastové plo-

. . ché strechy: a) bez tepelné
izolace; 6) s klasickgm po-
fadim orstev; ¢) s opacéngm
poradim vrstev (inverzni);

e "Rl 6) TR © e () s % d) kombinované (DUO).
240,

Legenda: @ nosnd vrstva

Qi @ hydroizolace € tepelnd
izolace @ stabilizacni
orstoa (ilustrace Solc)

Vegetaéni stiecha (lidové ,zelena®) méa zakladni funkci v zadrZovani srazkové vody
v substratu (sofistikované systémy uzivaji navic hydroakumula¢ni desky nebo meandrové
panely), jejiho erpani rostlinami a odpafovani do ovzdusi. Z tohoto vyplyvaji vlastnosti:
estetické (psychologické plisobeni, moznost pobytu), environmentélni (vylepseni mikrokli-
matu, biodiverzity, vihkostnich, teplotnich a vodnich pomérd, sniZeni pra$nosti) a ekono-
mické (vylepseni tepelné a zvukové izolace konstrukce, ochrana a prodlouZeni Zivotnosti
konstrukce, retenéni schopnosti). Pies tyto kvality, které jsou obecné& povazovany viéi stre-
cham bez vegetaéniho prvku za priznivé, nelze povazovat tyto stiechy za plnohodnotnou
kompenzaci zabort pdy vystavbou a jediné mozné reseni eliminace tzv. tepelnych ostrovi.

Provozni vrstvu tvoii substrat, ktery se tloustkou lisi podle pozadavku na charakter
ozelenéni (brani spradovani substrétu, tvoii podstatu stfechy). Mize se jednat o intenzivni
ozelenéni tzv. stie$nich zahrad (nad 20 cm substratu), které vyzaduje pravidelnou ddrzbu,
dodateény zavlahovy systém a vyssi dimenze nosnych konstrukci. Extenzivni ozelenéni ne-
naroénymi typy rostlin (5-10 cm substratu) vyzaduje minimalni Gdrzbu a obejde se bez
dodatecného zavlahového systému.
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Souvrstvi pod substratem vychazejici z jednoplastové strechy muaze byt s klasickym
poradim vrstev, inverzni, ale i ve formé kombinované. V pripadé inverzni a kombinované
skladby se vkladaji separacni a ochranné vrstvy (napf. textilie, rohoze), které brani proni-
kéani korenového systému do tepelné izolace. Dilezitym bodem je instalace systému plynu-
lého odvodu prebytkové vody jak z povrchu stiechy, tak i ze stfe$niho souvrstvi (drendzni

vrstva); vyznamné je zabranéni vyplavovani substratu a zanaseni drendzni vrstvy (filtraéni
vrstva).

Specifické pozadavky napliiuji polointenzivni vegetacni stiechy nebo tzv. ,hnédé“ stre-
chy (zpravidla sponténné ozelenéné) s nerovnomérnou tloustkou substratu pro plastické
ztvarnéni stiesni krajiny. Nakonec Ize mezi ozelenéni stiech zaradit i zelen v kontejnerech
a v podobnych dopliikovych prvcich mimo pfimou souvislost s konstrukci provozni vrstvy
strechy. Nékteré pozadavky na vegetaéni stfechy mizou suplovat i jiné méné ,populérni
typy stiech s méné néroénou skladbou provozni vrstvy. NapF. tzv. bilé stiechy (cool roof),
jejichz povrch je z licové strany opatren Gpravou s vysokym stupném odrazivosti sluneé-
niho zéreni (vyzaduje pravidelnou Gdrzbu - odstranéni necistot) nebo tzv. modré stiechy
(retenéni stfecha).

Retenéni strecha slouzi k zadrzeni destové vody, kterd pozvolna odtéké nebo se vypa-
fuje. Motivem je omezeni mnozstvi vody smérované do kanalizaéni sité béhem privalovych
srazek nebo akumulace vody k dal$imu vyuZiti (zavlaZovani, splachovani, myti, sbér v re-
tenéni nadrzi atp.). Pozadavkim na funkci odpovidaji naroky na odolnost povlakové krytiny
(pGsobent stojaté vody), zptisob odvodnéni stiechy (Gpravy vpusti — vyvy3eni, perforace
roury atp.) a pomérné nizky sklon (okolo 2 %). Skladba mdzZe byt doplnéna o stabilizaéni
a ochrannou vrstvu z kaéirku, z dlazby tvofici terasu na zvy$enych ter¢icich (mezi nimi se
shromazduje srazkové voda), nebo z akumula&nich systém (kontejnery, hydroakumulaéni
desky, meandrové panely atp.). P¥i obdobném G&inku odpadé nutnost realizace sloZitého
souvrstvi vegetacnich strech, aniz by se vyraznéji navysily statické naroky na nosnou kon-
strukci. U stavajici konstrukce Ize uvazovat o ekvivalentu vodniho sloupce zadrzované vody
odpovidajicimu dimenzovani pavodni konstrukce zatizeni snéhem.

Kompaktni strechy jsou difuzné uzavienou jednoplastovou skladbou. Primarné se re-
alizuji z desek z pénového skla, které jsou s hydroizolaci a s navazujicimi konstrukcemi
celoplo$né spojeny asfaltem - v loznych, ale i ve styénych sparach. Pfipadnym poskoze-
nim vodotésné izolace pfi vnéjsi strané se voda nemdze nekontrolované $ifit kompaktnim
plastém, jelikoz jednotlivé desky tvoii izolované ,buriky“. Tepelné izolacni kvality a vysoky
difuzni odpor pénového skla (umozZfiuje vynechani parozébrany) se vyuZivaji pro provozy
s extrémné vysokou relativni vlhkosti. Tuhost, pevnost a tvarova stélost desek je vyuzivana
pro podklad provoznich strech. Lze se setkat i s variantou kompaktni stiechy z polyureta-
novych desek (v jejich skladbé je naopak parozébrana nezbytnosti).

Dvouplastové a viceplastové strechy jsou nadstandardnim fesenim. VyuZivaji se v pfi-
padech zvy$enych pozadavk( na vnitini provoz (vihkost, teplota, agresivni chemické pro-
stiedi atp.). Variabilita provozni vrstvy je v porovnani s jednoplastovymi stfechami nizka
- zvy$ené pozadavky na ni se odrazeji v nakladech na provedeni, a proto se omezuji na
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zékladni funkci. Horni plast mé tedy priméarné hydroizolaéni funkci - obvykle je tvoren
lehkou konstrukci, ktera je ve sklonu k odvodnéni plochy. Dolni plast mé tepelné izolaéni
funkci - obvykle se navrhuje jako tézka konstrukce se zateplenim. Mezi jednotlivymi plasti
je normou vyzadovana provétravana vzduchova mezera napojené na vnéjsi ovzdusi k odvo-
du vlhkosti; v minulosti se vyskytovaly i dvouplastové stiechy nevétrané bez provétravané
mezery (de facto jednoplaétova s uzavienou vzduchovou mezerou), které se dnes z proble-
matickych ddvodd kondenzace vodni pary v konstrukci zadsadné nenavrhuji.

(0br. 2) Schémata skladby

o
1=

f
/
1

dvoupldstové ploché strechy:

a) s lehkou horni nosnou vrstoou
a s tepelné izolacni vrstoou v dol-
nim pldsti; b) s tézkou horni nos-
nou orstoou a s tepelné izolacni

orstoou v dolnim pldsti; ¢) horni
konstrukce doplnénd o stabili-
zacni orstou; d) horni konstrukce
s doplrikovou tepelnou izolaci.
Legenda: @ dolni nosnd vrstva
@ parotésnd zébrana ©
tepelnd izolace @ provétrand
vzduchood mezera @ horni
nosnd vrstoa @ hydroizolace
@ stabilizacni vrstoa (ilustrace
Solc).

O ® L

i:

Cee Eee

000 ® OO0

Struktura plasté ploché strechy

uplatriuje kromé zakladnich vrstev (nosné vrstva, tepelna izolace a hydroizolace) spe-
cifické vrstvy, které napomahaji zajistit jeji funkcénost a trvanlivost. Nékteré vrstvy vlast-
nostmi materialu, umisténim ve skladbé nebo Gpravou (napf. tvaru) plni né&kolik funkci
zéroven, coz vede k isporam materialu a nakladd pri provedeni strechy. Stresni plast mize
byt tvoren témito vrstvami a prvky:
® nosna vrstva: muze splyvat s nosnou konstrukei stiesniho plasté, nebo maze byt ne-
sena (napf. pithradové vazniky). Prenasi stalé zatizeni (vlastni tiha vrstvy a nesené
vrstvy plasté), uzitné zatizeni (osoby, dopravni prostiedky, technologické dopliky,
vitr, voda, snih atp.) a mimoradné zatizeni (nérazy, vybuchy) do navazujicich nosnych
konstrukei. Vrstvu mohou tvofit lehké konstrukce (dfevéné bednéni, trapézovy plech),
nebo konstrukce t&7ké (monoliticky Zelezobeton, zmonolitnéné montované stropy
atp.).
e spadova vrstva: pro vytvoreni pozadovaného sklonu mize byt provedena spadovanim
nosné konstrukce, nebo samostatnou zpevnénou vrstvou. Mize plnit funkci roznase-
ci vrstvy pro rovnomérné rozneseni zatizeni do méné stabilni vrstvy (izolaéni desky,
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drendz); piipadné podkladni vrstvy tvofici vhodny podklad pro vrstvy na ni kladené
(napf. pevny a rovny povrch pro hydroizolaci). V soucasnosti spadovou vrstvu ¢asto
zajistuji tepelné izolacni spadové dilce. Bezespadové strechy se vyuzivaji v piipadé
pozadavku na akumulaci vody u retencnich strech nebo u stiech s intenzivnim ozele-
nénim.

parotésna vrstva: zajistuje u jednoplastovych strech s klasickym poradim vrstev
ochranu pred pronikanim vodni pary z interiéru a brani jeji kondenzaci uvnitf stres-
niho pl4sté (predevsim v tepelné izolaci). U inverzni stfechy tvoii parozabranu piimo
hydroizolaéni vrstva (krytina). Ve dvouplastovych stfechach se navrhuje parozabrana
tehdy, pokud nejsme schopni zamezit kondenzaci vodni péry v dolnim plasti snizenim
difuzniho odporu tepelné izolace; maze zde pinit i funkci pojistné hydroizolaéni vrst-
vy.

tepelna izolace: vrstva, ktera brani nezadoucimu $iteni tepla mezi vnitfnim a vnéj$im
prostiedim budovy a naopak. Na zakladé jejiho umisténi v jednoplastovych stiechach
uvazujeme o inverzni stfe$e (nezbytna nenasakavé tepelna izolace) a o stede s klasic-
kym poradim vrstev (mGze byt i z nasdkavého materialu). Navrh skladby je vzdy ne-
zbytné doloZit tepelné technickym posouzenim (tepelny odpor, difuzni odpor, bilance
vodnich par, teplota vnitfniho povrchu atd.), které hodnoti i rozdily v tloustce skladby
(napk. uzitim spadovych dilcd).

separaéni a (plo3né) dilataéni vrstva: oddéluje od sebe vrstvy, materidly a prvky,
které by mohly vzajemnym mechanickym, chemickym ¢i jingym pdsobenim negativné
ovliviovat vlastnosti souvrstvi a funkci prvk béhem vyrobniho procesu strechy nebo
v pribéhu jejiho provozu. Separaéni a dilatacni vrstva se umistuje napr. na drevény
zéklop pod hydroizolaci nebo mezi homogenni vrstvy zelezobetonové desky a tepel-
né izolace. Analogickou funkci ve skladbé zastavéa expanzni (mikroventilaéni) vrstva
(tvorena pérovitym materidlem nebo tenkou vzduchovou vrstvou), kterd vyrovnava
plsobeni tlakd vodni pary mezi danym mistem ve skladbé stresniho plasté a vnéjsim
prostredim.

hydroizolaéni vrstva: hlavni hydroizola¢ni vrstva (pokud je umisténa na vnéj$im povr-
chu, nazyvé se povlakovou krytinou) brani pred préiniky vody do vrstev pod ni a chrani
konstrukci a podstresni prostory pred jejim nezadoucim pusobenim. Pokud nejsou
jiné pozadavky na el stiechy (napf. retence), je napojena na systém odvodnéni.
Provadéni izola¢nich praci ovliviiuje aktudlni teplota vnéjsiho prostiedi (mdize se vy-
razné ligit podle typu a vyrobce - viz technicky list vyrobku): 5 °C (oxidované pésy),
0 °C (SBS modifikované pasy), -5 °C (mPVC félie). Ve skladbé se hydroizolaéni vrstva
vyskytuje v dalSich funkcich a provedenich, jako pojistna, provizorni nebo pomocna.
K lokalizaci poruch v hydroizolacnim systému slouzi signalizacni systém.

drenazni vrstva: slouzi k odvodnéni souvrstvi stiechy na hlavni nebo pojistnou hyd-
roizolaci.

filtracni vrstva: zachycuje vyplavované jemné Castice, které jsou vnesené do skladby
nebo uzité ve skladbé plasté. Chrani drenazni systém pred zanesenim.



Ploché strechy

¢ hydroakumulaéni vrstva: mize slouzit k jiméani kondenzatu vzniklého na vnitinim
povrchu stiechy nebo k akumulaci vody u stfech s pozadavkem na retenci vody a jeji
postupné uvolfhovani (vegetaéni stiechy).

® ochranna vrstva: charakter vrstvy se odviji od jejiho umisténi ve skladbé — maze byt
navrzena samostatné; v nékterych pripadech prebira jeji funkci stabiliza¢ni vrstva,
provozni souvrstvi nebo i separaéni a dilataéni vrstva. Ukolem vrstvy je chranit hyd-
roizola¢ni vrstvu (a dal$i néchylngjsi vrstvy) pted mechanickym, chemickym a jinym
poskozenim a nepfiznivymi vlivy vnéjsiho prostiedi (nap¥. UV zafeni, pisobeni vétru).

e stabilizacni vrstva: pritizenim spodnich vrstev se zajistuje stabilita stfesniho plasté
vidi sani vétru a podobnym povétrnostnim vlivim. Uplatiuje se napft. stabilizaéni
nasyp z fiéniho kameniva nebo kryt ze skladané dlazby.

e stabilizace stredniho plasté: mechanickym kotvenim (spojuje viechny vrstvy plasté
aZ na nosnou vrstvu); pfitizeni souvrstvi (obvyklé u provoznich stiech); spojeni jed-
notlivych vrstev a krytiny lepenim nebo natavenim (plnoplo$né, bodové); kombinace
metod. PFi stabilizaci je primarni eliminace pdsobeni sani a tlaku vétru, které je nej-
vy$8i po obvodu a v nérozich stiechy. Snizeni namahani vétrem napomaha provedeni
atiky (za béZnych podminek min. vy$ky 300 mm). Nezbytnosti je kotveni navazujicich
detailli stfechy (atika, klempiiské prvky, vtoky, poklopy, svétliky atd.).

® provozni vrstva: je vnéj$i souvrstvi nad hydroizolaci umoznujici provozni vyuziti stre-
chy. Podle volby vyuziti je odvisly jeji navrh. Strechy jsou vzdy uvazovéany bud bez pro-
vozu (pfistup pouze pro kontrolu konstrukce a nezbytnou Gdrzbu), které pini zakladni
funkce (napt. povlakova krytina), nebo stfechy s provozem, které pini dalsi funkce.
Ty mbZou mit provoz s charakterem vefejnym (terasy, zahrady, pochozi a pojizdéné
stiechy atp.), nebo nevefejnym (tj. s pohybem poucenych osob - napf¥. vegetacni a re-
tenéni stfechy, stiechy, na nich jsou umisténa technologickd zafizeni atp.). Provozni
vrstvy se od ostatnich vrstev stiesniho plasté oddéluji separacni a dilataéni vrstvou.

e vétrana vzduchova vrstva: vyskytuje se u dvouplastovych stiech. Slouzi k odvedeni
vlhkosti z konstrukce pred jeji kondenzaci; ptisobenim provétravané mezery dochazi
v podstiesnich prostorach ke zlepseni teplotnich pomérd v letnim obdobi.

e odvodnéni stiech: zvolenému zplsobu spadovani, tvaru, velikosti a vyuziti stiesni
plochy a prostor pod ni odpovidé systém odvodnéni. Uvazuje se vné dispozice (podo-
kapni zlaby, nadfimsovy Zlab), nebo dovnitF dispozice (st¥esni vpusti, mezistie$ni 7la-
by, zaatikové zlaby). Obvykleji gravitaéni systém odvodnéni stfech je zavisly na prou-
déni vody, kterd odchazi po sténdch potrubi ve tvaru prstence. Naopak podtlakovy
systém zavisi (krom jiného) na specialni konstrukci stiesniho vtoku s protivzduchovou
prepézkou, diky ¢emuz dochazi k GpIlnému zaplnéni potrubi vodou, vzniku podtlaku
a tim k rychlej$imu odvodu srazek (vyzaduje méné svislych svod a mensi priifez
prvkd, neni nutny spad, nachylngjsi k zaneseni nedistotami). Systém odvodnéni je
tfeba zabezpetit proti zamrzani (konstrukéné, zateplenim, temperovanim), pravidelné
kontrolovat a istit. Stfechu s atikou se doporucuje opatfit bezpe¢nostnim prepadem
skrz nadezdivku pro pfipad havarie ¢i nahlého privalu desté.



Ploché strechy 11

e klempiské konstrukce: jsou zabudovanou soustavou prvkii (oplechovani, lemovani,
krytina, konstrukce pro odvodnéni atp.) slouZicich k ochrané stavby proti atmosféric-
kym vlivim a k odvedeni vody mimo stavbu nebo jeji chranéné ¢asti. Material klem-
pitskych prvkd musi byt vybran se zfetelem na prostredi a umisténi v rdmci stavby
a s ohledem na vlastnosti souvisejicich stavebnich konstrukei, které mizou vzajem-
nym pusobenim materidl negativné ovliviiovat kvalitu a Zivotnost prvkd. S obdob-
nym ohledem a s diirazem na statické vlastnosti se na stresni plast osazuji prvky za-
mecénickych vyrobki a konstrukci (schodisté, lavky, zabradli, svétliky, susaky, markyzy
atp.).

Historie

Do konce novovéku

UZivani plochych stiech zndme uZ z mladsi doby kamenné (nalezité Catal Hiyik na
Gzemi dnesniho Turecka), bylo obvyklé od samého pocatku starovékych kultur v oblas-
ti vychodniho Stredomoii a Mezopotamie. Znama je plochym zastieSenim nejposvatnéjsi
stavba islamu Ka‘ba v Mekce. Stavba ze 7. stoleti je z interiéru tvorena teakovym dievem
a z exteriéru je stfecha kryta deskami z jemenského mramoru. Jesté v minulém stoleti byly
v Egypté bézné primitivné provadéné strechy obytnych dom, které slouzily jako pobytové
terasy. Konstrukce byly tvoreny stejné jako stro-
py z nosnych kulact, na né byl polozen vyplet o ,

z prouti a nasledné rozprostiena vrstva hlinéné G TN

mazaniny tvorici naslapnou vrstvu, kterd dosta- i ;
te¢né odolévala i kratkodobym destim.” Srazko-
va voda byla odvadéna otvory a chrliéi protaze-
nymi v atice.

(obr. 3) Vyobrazeni ,primitioniho* zastreseni
Z knihy Della architettura di Gio. Antonio Rusconi [...]
[ibri dieci, 1590 (repro)

Vitruvius, stejné jako dal$i autofi antického svéta, se zminuje o ,vyhlidkovych® plochych
stfechach na Gizemi Rimské fise predevsim v souvislosti s feckymi oblastmi okolo Egejského
more.b V De architectura libri decem podéva Vitruvius zevrubny popis konstrukce ploché
stiechy: , Podlahy pod $irgm nebem je ovsem tfeba provddét zoldst dikladné. [..] Maji-fi
se [pisobenim vlhka, mraz(i a jinovatky] kazit co nejméné, je tieba provést véc takto: Sho-
ra na pfipevnéné stropni fosny [ze zimniho dubul se poloZi jesté jedny fosny. [..] Nato se

7 VINAR, Jan a Vaclav KUFNER. Historické krovy: Konstrukce a statika. Praha: Grada, 2004, s. 24-25.

8  Blize: Gaius Plinius Secundus v Naturalis historia (¢esky: PLINIUS STARSI. Kapitoly o prirodé. Praha: Svobo-
da, 1975), nebo Pausaniés v Hellddos Periégésis (¢esky: PAUSANIAS. Cesta po Recku: Dif I. a Il. Praha: Svoboda,
1973 a 1974).
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do kameni [...] pfimisi 1/3 roztludenych pélengch cihel a stiepd, pficem v 5 dilech hotové
masy maji byt 2 dily vdpna. [Tato udusané podlahovéa smés] nemd byt tenci nez stopu.
Pak [...] se provede dlazba 7 velkych pravouhlych ploten, fezangch v sile asi dvou plact,
se spddem 2 palcti na 10 stop. [...] Aby v$ak malta mezi spdrami netrpéla mrazy, necht
Je kazdy rok pred zimou napusténa sedlinou ofivového oleje.” Z popisu je patrné, Ze i
v téchto stredomorskych krajinach, obecné povazovanych pro mirné klima s nizkymi Ghrny
srazek za vhodné pro uziti ploché strechy, se museli tehdejsi stavitelé vyrovnat s mistnimi
piirodnimi podminkami zhotovenim slozité vicevrstvé konstrukce, dodrzenim technologic-
kych postupi, uzitim vhodnych material a provadénim pravidelné Gdrzby, aby zajistili jeji
plnohodnotnou funkénost a dlouhodobou trvanlivost. Tedy s néroky, které jsou pro navrh,
provadéni a uzivani konstrukci plochych strech vyzadovany dodnes.

Zminky o konstrukcich plochych stfech se na prelomu stfedovéku a novovéku objevo-
valy u humanistd pfi popisu starych vychodnich monumenta: ,U jerusalemského chrému
byly pry tyto [kryci mramorové] desky velmi rozsdhlé a zdrily nejoyssim leskem.® Jini
se o nich ve svém dile vyjadfuji pouze s odkazem na antické autory: , Proni fidé, jak cteme
ve Vitruviovi, délali strechy svgch obydli rovné, ale kdyz se presvédcili, ze je nechrdni
pred destém, zacali je 7 nutnosti délat se stitem.“* \ prabéhu stiedovéku bylo na vét-
$iné evropského Gzemi od plochych ¢i mirné sklonitych strech pro nevyhovujici podnebi
upusténo. Objevovaly se v piipadech nutného provozu (pochozi konstrukce a terasy) napf.
u fortifikacnich zafizeni nebo chérovych ochozli katedral, kde naslapna vrstva byla ¢asto
prkenné nebo z kamennych desek. Hydroizolaéni vrstvu tvofily zejména jily s pFisadami.
Zvlastnim feSenim s vyuzitim hydroakumulaénich vlastnosti prirodnich materiald byly spe-
cifické akumulacni stfechy. Na nosnou konstrukci se vrstvily v mohutném nésypu hydro-
skopické horniny, které maji schopnost vazat vodu za destivych obdobi a v dobé sucha ji
uvolfiovat (v dne$ni dobé retenéni vlastnosti zastupuji hydroakumulaéni textilie a desky
nebo substraty).

(obr. 4) Pohled na sidlo Wollaton Hall,
Jan Siberechts, 1697 (Wikimedia)

9  POLLIO, Marcus Vitruvius. Deset knih o architekture. Praha: Svoboda, 1979, cit. s. 236-238.

10  ALBERTI, Leone Battista. Deset knih o stavitelstoi. Libri De re aedificatoria decem. Praha: SNKLHU, 1956, cit.
s. 189.

11 PALLADIO, Andrea. Ctyri knihy o architekture, v nich se po krdtkém pojedndni [...]. Praha: SNKLHU, 1958,
cit. s. 86.
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V raném novovéku, za vlady Alzbéty I. a Jakuba ., se ploché stiechy inspirované ital-
skou renesancni kulturou objevily v Anglii. Zdejsi ,country houses®, navrzené Robertem
Smythsonem, skryvaly za zdobnou balustradovou atikou rozlehlé terasy v podobé plochych
strech s ,krasnou vyhlidkou“ do okolni krajiny. Skladbu tvofilo dfevéné bednéni polozené
na trdmech, kryté naslapnou vrstvou z olovéného nebo médéného plechu s falcovanim.'
V nésledujicim palladianismu, reprezentovanym Inigo Jonesem, se v8ak tento architekto-
nicky prvek jiz neuplatnil; prevazily praktictéjsi mirné sklonité strechy, které pInily primarni
funkci ochrany proti povétrnostnim vlivim. Z forméalnich divod si stavby zachovaly vyraz-
nou atiku, ktera ve frontalnim pohledu skryvala plytkou stiechu.

V Italii byly v okoli Rima realizovany prepychové barokni vily a letni sidla, jejichz nedil-
nou sou&asti byly terasy slouzici jako belvedery. Dvéma Grovnémi stiesnich teras (s vyhlid-
kou pfimo na katedralu sv. Petra a do rozlehlych zahrad) disponuje Casino del Bel Respiro
(1644-1652) od Alessandra Algardiho a Giovanniho Francesca Grimaldiho. Vrchni naslap-
nou vrstvu téchto teras tvoii Sachovnicové rozvrzena Cerno-bilé dlazba. Podobné ploché
strechy se na sever od Alp vyskytovaly v nauénych vydanich knih, kde ilustrovaly, vedle
mnoha jinych prfiznaénych detaill, soudobé predstavy o starovéké a orientalni architekture
reprezentované zastresenim Dioklecidnova palace nebo visutymi zahradami Semiramidiny-
mi. Zahrady byly napodobovany od stredovéku i v Zaalpi, kde mohutné konstrukce nesly
ozelenéné terasy a skromnéjsi vegetaéni stiechy.” Vzdy se jednalo o vyjimecné a luxusni
architektonické dilo. Johann Fischer z Erlachu ve svém vypravném pojednéni o architektu-
re uved| vedle ideovych retrospektiv zaniklych staveb i neuskuteénény navrh na vidersky
Schonbrunn, oproti realizaci s vyhradné plochymi stiechami.*

Ploché stiechy se v dobé baroka ¢astéji uplatfiovaly u uzitkovych staveb nebo u drob-
néjsich architektur, které byly soucasti zahrad. V ¢eskych zemich bylo uzito pristupného,
témér plochého zastfedeni s plechovou krytinou (dnes doplnéné o pochozi dfevény rost) na
kolonadé v Kvétné zahradé v Kromérizi (Giovanni Pietro Tencalla, 1666-1671). Obdobné
ma vyrazné plytkou, ale nepochozi stfechu Petit Trianon ve Versailles (Ange-Jacques Gab-
riel, 1762-1768). V barokni architektonické praxi prevladaly rizné typy sklonitych stiech
s odkazem na francouzskou médu vysokych ,$titd“ a mistni tradici. Na sklonku raného
novovéku pouzili ve svych utopiich proti domacim zvyklostem prvek rovnych stiech fran-
couzsti revoluéni architekti Etienne-Louis Boullée a Claude Nicolas Ledoux.™

12 Dochovanymi piiklady jsou: Longleat House ve Wiltshiru (1568-1580), Wollaton Hall v Nottinghamu
(1580-1588) a Hardwick Hall v Derbyshiru (1590-1597). Blize: MIKA, S. L. J. - DESCH, S. C. Structural Surveying.
London: Macmillan Education, 1988, s. 106.

13 CERMAKOVA, Barbora a Radka MUZIKOVA. Ozefenéné strechy. Praha: Grada, 2009, s. 12-13.

14 FISCHER von Erlach, Johann Bernhard. Entwurff Einer Historischen Architectur: in Abbildung [..]. Leipzig:
1725, 4. kniha, tab. Il a lll.

15 KAUFMANN, Emil. Von Ledoux bis Le Corbusier: Ursprung und Entwicklung der Autonomen Architektur.
Wien-Leipzig: Verlag Dr. Rolf Passer, 1933.
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Pred prvni svétovou valkou

Neoklasicistni a neorenesanéni architekti 19. stoleti,'® obdobné jako dfive interpreti pa-
lladiovsky pojimané klasické architektury, skryvali Sikmou stfechu opétovné za atiku. Jejich
snahou bylo vytvofit jasnou monumentalni formu bez rusivych elementt - tedy bez prvku
Sikmé strechy. Estetické pozadavky doprovazely i praktické: , Vysoké strechy nemohou ale
prudkgm vétrim v¥dycky odolati [, proto] jest [épe délati stiechy niZsi, které tolik ndkladu
nevyzaduji [..] a v case 0hné méné nebezpecné jsou. Stari Rekové défali [stiechy o sklonu
15°]; Itafiani [je nyni délaji 25°] a Némci [45°]. Stafi Némci délali [strmé st¥echyl, kteréto
nestolry jesté dosud i u nds vidéti jest!’

V poloviné 19. stoleti nasly ploché stiechy praktické uplatnéni v pruskych méstech,
zejména v Berliné a Vratislavi. Divodem byla regulace maximalni vysky zéstavby. Uzitim
plochého zastreseni ziskaly najemni domy dal$i obytna podlazi na dkor $ikmé strechy.
Konstrukce byla vyhradné drevéna s nepropustnou dievocementovou vrstvou.® Doplnéna
byla o dehtovany papir, kde dehet byl dostupnym vedlejsim produktem pfi zplynovani
uhli (vynélez zndmy z konce 17. stoleti; na po¢atku 19. stoleti se mezi natéry dehtu zacala
vkladat papirova lepenka). Z protipozarnich divodi byl na hydroizolaci proveden nasyp ze
Stérkopisku a jilové hliny. Dilezitym konstrukénim prvkem byl vétrany prostor pod sklad-
bou, ktery v piipadech netésnosti umoznoval rychlé vyschnuti skladby. Tyto typologicky
provétravané dvouplastové strechy byly obvykle spontanné ozelenény néletovou zeleni.®

Plochéa strecha se objevovala i v gotic-
[ ~ kych revivalech inspirovanych anglickymi
r ~manor houses®. Ze vzoru vychazel i zpd-
] sob provedeni. Zéamek ve Skrivanech byl
1
L

v roce 1869 projektovan s betonovymi tera-
sami na vézich, které byly kryty , konstrukci
z kujného Zzeleza“.?

1%
7K 2

fae foo §

7 (obr. 5) Plochd strecha z drevitého cemen-

= tu 7 20. let 20. stoleti: 1. dlazba, 2. dievity
T4 3 cement, 3. skuodrovg beton, 4. korek, 5. Zele-

zobetonovd stropni deska, 6. Zelezobetonovy

: nosny trém - vzduchovd mezera, 7. podhled

; - ,moniérka* (repro Stavba IV)

F

16  Napf. Karl Friedrich Schinkel, Leo von Klenz, Gottfried Semper, Karl von Hasenauer a rada dalsich.

17 MAJER, Antonin. Technické tabulky. Dil I. Praha: C. k. dvorni knihtiskarna synd Bohumila Haase, 1861, cit.
s. 158-159.

18 URBANIK, Jadwiga a Agnieszka TOMASZEWICZ. Flat Roof - Advantage or Disadvantage of Modern Move-
ment Buildings. In: SAHC2014 - 9th International Conference on Structural Analysis of Historical Constructions.
Mexico City: 14-17 October 2014, s. 2.

19  CERMAKOVA, Barbora a Radka MUZIKOVA. Ozefenéné strechy. Praha: Grada, 2009, s. 13.

20 B. N. Skiivansky zamek. In: Zprdoy Spolku architekti a ingengrd v Cechdch, IV, 1869, &. 1, s. 13.
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Radikalnéjsi odklon od konstrukce zalozené na Sikmych strechach je patrny na sklonku
19. stoleti. Zmény Ize sledovat i u prominentd moderni architektury, jako byl Otto Wagner,
ktery rozvijel racionalistické Gvahy Gottfrieda Sempera v duchu: co neni ddelné, nemaze
byt krdsné. U vily Wagner | (1886-1888) uzil estetizovanou stiechu s klasickou krovo-
vou konstrukei, s mirnym sklonem a vyraznymi presahy. U vily Wagner Il (1912-1913) uz
uplatnil puristické formy, Géelné provedenou plochou strechu s pro néj charakteristickou
vykonzolovanou atikovou fimsou a masivni prevysuijici atikou.

K vyznamnému uplatnéni ploché strechy nalezi v ¢eském prostiedi terasa s vyhlidkou
do Gdolni nivy Reissigovy vily v Brné (1901-1902) od Leopolda Bauera. Prévé jizni terasa se
$achovnicové rozvrzenou spéarovanou dlazbou nad provozné méné néroénou galerii (zimni
zahradou) tvofi otevieny pobytovy prostor v jinak uzaviené kompozici stavby. V tuto dobu
bylo obvyklé lepit dlazbu do vrstvy asfaltu. Rozlehla terasa byla vyspadovéna do dvou
vpusti u paty atiky. Odvodnujici zlaby za atikou byly vedeny skryté a nepfili§ vhodné pod
presahem strechy a svody po lici fasady; se snahou maximélné upozadit tento vizualné se
projevujici utilitarni prvek uz v projektu.

Touha pfizplsobit podobu architektury novym piedstavam, poznatkiim a pramyslovym
metoddm vyrazné zapuisobila na modernistické architekty. V Némecku se stala inspirativni
tovarna Fagus (1911) od Waltera Gropia a Adolfa Meyera, ktefi uzity typ plochého zastie-
Seni izolovaného dehtovou lepenkou dale rozvijeli na skolach Bauhausu. V Praze si postavil
Franti$ek Bilek (1910-1911) originélni vilu s neméné jedine¢nou plochou stiechou - kon-
strukci ze Zelezobetonovych stropnich tram@ (resp. Zebirkovy strop) zakryvé z interiéru
podhled; z exteriéru je kryta falcovanym médénym plechem. Oblibené byla dvouplastova
konstrukce ploché stfechy u Adolfa Loose. Stiechy z predvaleéného obdobi (vila v Hruso-
vanech u Brna, 1914) navrhoval (obdobné jako L. Bauer) z pohledu bezpeéného odvod-
néni nepfili§ vhodnym zplsobem. Stiecha s dfevocementovou povrchovou dpravou (jako
o vynalezu tisicileti se o této Gpravé vyjadiuje H. Kulka ve své monografii o A. Loosovi)?! na
drevéném zaklopu méla spad k zaatikovym zlablim, které sved| do svodd bodové procha-
zejicich v narozich skrz atiku.

Jednu z prvnich plochych stiech u nés ,,na venkové® navrhl Josef Goéar pri stavbé Wen-
keova obchodniho domu v Jarométi (1910-1911). Na prani majitele byla pro zakazniky
nad zadnim traktem obchodu vytvofena pobytova terasa s vyhlidkou.?? Nosnou konstrukci
tvofil monoliticky zebirkovy strop. Jednoplastové stiecha méla jednoduchou skladbu: na
nepropustnou vrstvu z drevocementu byla polozena hydroizolace z Ziviénych pést. Podle
tehdejsich prirucek se drevity cement za horka natiral na vrstvu papiru, coz se opakovalo

21 ,Nach dem grofien Brand von Hamburg wurde vom Hamburger Senat ein Preisausschreiben fiir feuersi-
cheres Bedachungsmaterial erlassen. Den Preis gewann ein Kaufmann namens Héusler aus Hirschberg [Carl
Samuel Haeusler z Jeleni Hory ve Slezskul, der eine Riesenplatte, ein Dach aus einem Stiick machte: das Holzze-
mentdach, die groBte Erfindung im Bauwesen seit Jahrtausenden. Aber die Romantiker, welche glaubten, in der
Steilheit des Daches offenbare sich die Schonheit des Hauses (,Asthetik” aus der Mitte des 19. Jahrhunderts),
waren dem Erfinder nicht dankbar. Dabei erméglichte dieser Mann etwas, was seit Jahrtausenden gesucht
wurde: eine horizontale Fldche des Daches, einen Raum im obersten Stockwerk, der aus vertikal-horizontalen
Flichen besteht.” In: KULKA, Heinrich. Adolf Loos: das Werk des Architekten. Wien: A. Schroll, 1931, cit. s. 31.
22  MERTLIKOVA, Olga (ed.). Gocdr-Wenke. Jaromér: Méstské muzeum v Jaroméfi, 2011.
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vevs

alespon ve ¢tyrech vrstvach. Posledni nejsilnéjsi vrstva natéru byla jesté za tepla opatiena
jemnym piskem, upéchovana a nasledné dopInéna ochrannou vrstvou.?® Tato hydroizola¢ni
Gprava byla mezi architekty od 19. stol. natolik zazita, Ze se ve stiedoevropském prostoru
s prevahou uZivala (spi na nosné stropni konstrukci s dfevénym zéklopem, nez ve varianté
ze Zelezobetonu) az do konce 20. let na modernich stavbéach.?* Jednalo se o b&Znou, méné
nakladnou, ale na provedeni naro¢nou Upravu plochych strech, ktera umoznila nizsi sklon
(okolo 8°), nez u plechovych (15°) nebo téch lepenkovych (25°). Od doplnéni souvrstvi
o volné pokladané asfaltové pasy na drevocementovou vrstvu bylo upusténo, jelikoz se
tato Uprava ukazala jako néchylnd k poskozeni, zvlast u pochozich strech. V nékterych
navrzich byla snaha chranit dfevocementovou vrstvu upéchovanym Stérkem, polozenim
dlazby, vyjimeéné i zelenym drnem. Jejim zékladnim nedostatkem zpGsobujicim zavazné
zévady byly nevyhovujici teplotni a vlhkostni poméry v konstrukci, tepelné mosty a s tim
spojena kondenzace.

AR\
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i
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Ndavrh adaptlace

Stary stav

(0br. 6a) Adaptace rodinného domu (repro Stavba V)

Plocha strecha se s rozvojem zelezobetonové konstrukce stala jednim z charakteristic-
kych a univerzalnich prvkd struktury modernich staveb. K rozvoji zelezobetonovych kon-
strukci vyrazné prispél August Perret, jehoz inovace se staly inspiraci pro Le Corbusiera
- napt. vila Schwob (1916) s rovnym zastie$enim bez dalsiho Géelu nebo pozdgjsi vila
Savoye s pobytovou terasou (1929). Perret se zabyval systematicky moznostmi Zelezobe-

23 ZEYER, B. Kronika prdce, osvéty, pramyslu a ndlezio: Zednictoi a stavebnictoi, Dil 12, éést 1. Praha: I. L.
Kober, 1908, s. 122.

24 SEDELBAUER, Klaus (et al.). Flachdach Atlas: Werkstoffe, Konstruktionen, Nutzungen. Miinchen: Institut fiir
internationale Architektur-Dokumentation, 2010, s. 18.



Ploché strechy 17

tonu, kde prinesl originalni konstrukéni feseni jak
pro svislé, tak vodorovné konstrukce. Kostel Notre-
-Dame v Raincy (1922-1923) je jednim z nich - lod’
preklenul dvouplastovou zelezobetonovou strechou
(aditivné poskladanou ze segmentovych poli), kte- |
rou kryje médény plech.?

(obr. 66) Karnevalooy privod ve Frankfurtu nad Moha-
nem v roce 1929 (repro Architecture of Doom)

Mezi svétovymi valkami

Provedeni plochych stfech se zacalo obsirné diskutovat s Le Corbusierovym uvefejné-
nim Péti bodd moderni architektury,® kde hrély dalezity esteticky a environmentalni prvek.
Walter Gropius rovnéz kvitoval znovuvytvoreni ploch ztracenych zastavbou na tkor pfiro-
dy presunem zelené na stiesni Groven ,uprostied kamenitgch pousti nasich velkomést.*
Presto byla pro $kolu Bauhaus plochéa stfecha predevsim prvkem ,,umoZriujicim mnohem
volnéjsi zptisob pldnovdni interiéru.“?’ S tim se pojila mensi mira jeji estetizace, nizsi vy-
uziti stiech pro pobytové Gcely a absence ozelenéni; tim se oproti Le Corbusierovi ménily
i pozadavky na skladbu. Pod vlivem Bauhausu se rozsifil typ ploché strechy s Gpravou
Kiespressdach. Na zelezobetonové konstrukci — se $kvarobetonovou Upravou z desek Jur-
ko-Steine vylep$ujici tepelné vlastnosti — byla na hydroizolaci z asfaltové lepenky kladena
vrstva kacirku (8térku) chréanici vrstvu pred povétrnostnimi vlivy a UV zafenim. Atika byla
nepatrna, branici prepadu vody a materidlu pies okraj; odvodnéni bylo upiednostiiovano
dovnitr dispozice.

Zajimavosti je, ze se v Némecku nestala prekazkou v pfijeti plochych strech jejich kon-
strukéni nedokonalost, tolik tematizovana v jinych zemich, ale predevsim poskozeni hospo-
déarskych z&jmu cechl tesard a pokryvacl. Spor mezi konzervativci, hajici tradicionalistické
Sikmé zastreSeni, a avantgardou, zastoupenou Bauhausem, nabyl ve Vymarské republice
v oblasti architektury na poli stfesni krajiny politické a ideové Grovné.?

25 TORGERSON, Mark A. An Architecture of Immanence: Architecture for Worship and Ministry Today. Cam-
bridge: Eerdmans Publishing, 2007, s. 98.

26 LE CORBUSIER. Vers une Architecture. Paris: 1923. Cesky: Le Corbusier. Kde zacina architektura. In: Sty/ VIll.
(X11), 1927-1928, s. 1-3.

27  GROPIUS, Walter. The New Architecture and the Bauhaus. London: Faber and Faber, 1935, cit. s. 30.

28 'V Bavorsku mélo byt prvné uzito ploché strechy pro letni dam architekta Carla Augusta Bembé az v roce
1926 v letovisku Diefen am Ammersee.
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Z kadirku), 2. piskové loZe (pfip.
cementouvé loge), 3. hydroizolace
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V mezivale¢ném obdobi prevladaly jednoplastové strechy s vyraznymi rozdily ve sklad-
bé, které Castéji odrazely svétonazor architekta, nez proklamovanou racionalitu a funkc-
nost.?® Rozsifeni moderniho typu zastreseni u velkého poétu vefejnych a obytnych sta-
veb vyzadovalo inovace, které by se vyrovnaly nejen ekonomicky, ale i Géelnosti tradiénim
Sikmym stfecham. Nosnou konstrukci bylo tieba doplnit o efektivnéjsi reseni tepelnych
izolaci, hydroizolaci a ochrannych vrstev, a to s ohledem na proveditelnost, funkcnost a tr-
vanlivost. Zvysené naroky na peclivé provedeni, nedostupnost vhodnych materiél a nizka
znalost konstrukénich detaild a postupl pfi navrhu i realizaci vedly v dobé nastupujiciho
funkcionalismu k jejich nevyhnutelné nefunkénosti. Po ¢etnych nezdarech se s kritikou ar-
chitektd setkavala ledabylé prace femeslnikl a volba lacinych provedeni stavebniky. Vznikla
snaha nastaly problém Fesit osvétou a standardy s pomoci vyzkumnych Gstavi.*® Zajmové
organizace zacaly vydavat tematické ¢lanky, vypisovat ankety piiklad( dobré praxe a pu-
blikovat podrobné detaily v odbornych periodikach; pozadu nezlistavala firemni inzerce
a patentované struktury.3!

29 K ikonickym patfi rozepfe madam Savoy s Le Corbusierem ohledné neobyvatelnosti ,stroje na bydleni®
z ddvodu zatékéani do chybné provedené ploché stiechy. Blize: DE BOTTON, Alain. Architektura stésti: tajné uméni
zaridit si Zivot. Zlin: Kniha Zlin, 2010, s. 64-66.

30 SIEDLER, Eduard Jobst. Die Lehre vom neuen Bauen: ein Handbuch der Baustoffe und Bauweisen. Berlin:
Bauwelt Verlag, 1932, s. 207; Neufert, Ernst. Bauentwurfslehre: Handbuch fiir [...]. Berlin: Bauwelt-Verlag, 1942,
s. 43.

31  Blize: HANNAUER, Karel. Rooné stiechy. Praha: Klub architektt, 1929; STULC, Vladimir. K horizontélnim
stfecham. In: Stavba IV, 1925-1926, s. 19-24; Anketa o horizontélnich stfechéch. In: Stavba V, 1926-1927, s. 12;
NIKOLAJEV, J. Pokus funkcionalistického prozkoumani moderni strechy. In: Stavba VI, 1927-1928, s. 152-159.
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V hlavnich bodech se konstrukce stfech neodliSovala od dnesniho provedeni, snad
i proto, Ze na ni jsou od samého pocatku ve své podstaté kladeny stejné naroky a bylo
vzdy snahou vyresit tytéz komplikace. K zakladnim pozadavkim nalezelo opatfeni strechy
acinnou hydroizolaci a tepelnou izolaci. Prevladaly jednoplastové strechy s klasickym po-
rfadim vrstev. Rozdil byl predev$im v omezené materidlové zakladné, odolnosti materialt
vaéi vnéjsim a vnitinim vlivim, jejich tvarové stalosti a pfirozené degradaci. Riznoroda
provedeni se s témito nedostatky snazila vyrovnat originalni skladbou, kvalitou materialu
zaruéenych znadek a pdvodu (napf. v nasich podminkéch proklamovany a v Nizozemsku
oblibeny trinidadsky pfirodni asfalt), nebo peélivym femeslnym provedenim ovéfenych vzo-
ri - ne vzdy Gspésné.

Zékladni zpasob spodival v provedeni skladby nad hydroizolaéni vrstvou z propustné-
ho sypkého materiélu (pisek, $térk, kacirek) nékdy doplnéného o dlazbu. Takovéa skladba
by méla $patné tepelné izolaéni vlastnosti, ale jejim Gkolem bylo chranit samotnou hyd-
roizolaci (asfaltovy natér, oleje, asfaltové pasy, dehtova lepenka, kiemilkové krytina atp.)
polozenou na stropni konstrukci za tepla ¢i za studena pred mechanickym poskozenim,
povétrnostnimi vlivy, ultrafialovym zéarenim, teplotnimi vykyvy, rostlinami atp.

Nasakavost a propustnost nasypu zakonité vede ke snizenym tepelné izolacnim vlast-
nostem konstrukce stiechy. Ty byly uvazovéany v ekvivalentu 45 cm silné omitané cihel-
né zdi. Néktefi konstruktéri proto umistovali dodateénou tepelnou izolaci z vnitini strany
stropni konstrukce - bud kontaktné (desky korkové, raselinové, kiemelinové, z dievitych
a rostlinnych vlaken) nebo ji uplatiiovali v rémci podhledu (sadrokarton, rakos, ,moniér-
ka“, rabicova konstrukce) zakryvajici Zebra stropu, ¢imz navic vytvofili vzduchovou mezeru.
Problémem takovych konstrukci dostate¢né nezateplenych a provétravanych byla konden-
zace vodni pary uvniti skladby a s tim spojené zavady.
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(0br. 8) Plochd stecha s klasickgm porfadim vrstev ukondend fimsou s krytem z litého asfaltu:
1. trinidadsky asfalt, 2. surovd lepenka ¢. 200, 3. dvé vrstoy asfaltové lepenky ¢. 150, 4. skodro-
beton, 5. dusand skodra, 6. dvé vrstoy asfaltové lepenky ¢. 100, 7. korkovd izolace, 8. rozemletd
Skodra, 9. stropni konstrukce. Typy vyplnéni dilatacnich spdr se Zlabkem z pozinkovaného plechu:
I. asfaltovy kit; Il. toarovany #ldbek; lll. asfaltovd plst. (repro Stavba IV)

Realizovaly se i skladby po tepelné izolacni strance efektivnéjsi, kde tepelné izolaéni
vrstvu z desek (Heraklith, Olcefago, Solimit, Sven, korek aj.) nebo jinych materiald (dutino-
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vé cihly, pénobeton) chrénilo souvrstvi s klasickym pofadim vrstev s hydroizolaéni vrstvou
navrchu. Spadovou vrstvu tvorily opét materialy s nizkou tepelnou vodivosti z lehéenych
betond ($kvarobeton, pérobeton atp.) nebo volnych sypanych material(i (8kvara, pisek,
granulované pénové sklo atp.).

Vrchni hydroizolace mohla byt opatiena ochrannou vrstvou pochozi (dlazba), nebo ne-
pochozi (kagirek). Naslapna vrstva z cementové dlazby mohla byt rozebiratelné (v piskovém
lozi — umozriuje kontrolu spodnich vrstev), nebo &astéji nerozebiratelna (v cementovém
loZi, na podkladnim betonu). V p¥ipadé nespravného navrhu a provedeni nerozebiratelné
dlazby dochézelo k degradaci podkladniho materialu vlivem mrazu.

Ve vzacnéjsich pripadech mohla vrchni vrstvu stechy tvofit plechova krytina kladena
na bednéni. Optimalni sklon byval uvazovéan okolo 15° (dnes se doporuéuje 7°, minimal-
né 3°). U dfevénych nosnych konstrukci s bednénim bylo problémem jejich hniti, jelikoZ se
bézné neuvazovala provétravana mezera, ktera by vlhkost odvedla. Obecné se neuvazovala
ani uéinna parotésna vrstva, kterd by zabranila priiniku vodnich par konstrukei z interiéru
do exteriéru. Parotésnou vrstvu ¢asteéné suplovaly lepenky polozené na konstrukci.

Homogenné provadéné plochy (hydroizolace litym asfaltem, spadova vrstva $kvarovym
betonem atp.) byly v piipadé absence dilatagnich celkd a dilatace od svislych konstruket
nachylné k poskozeni trhlinami. Proto se doporudovalo vytvorit dilataéni spary vlozenim
zinkového plechu, nebo provadét hydroizolaci z jinych materiald, napr. vrstvenim men-
Sich formath pasd (tzv. asfaltojutové desky, asfaltové plst, bitumenové a dehtové pasy).
Tyto typy past mély nevyhodu v nasékavych vlozkach, které Casto tvofily jejich nosnou
strukturu.

Separaéni, drenazni, pojistné hydroizolacni a ochranné vrstvy aj. se ve skladbach ve
své jedinecné funkci témér nevyskytovaly. Pokud byla snaha resit nékteré problémy, které
vznikaly absenci téchto vrstev, tak byly realizovany nevhodné s ohledem na tehdejsi ma-
teridlovou zakladnu. Napr. separaci v souvrstvi tvorily snadno degradujici materialy, jako
potéry z cementu nebo lepenky.

Vrstvy zabrafiujici priiniku srazkovych vod (pasy, lity asfalt, ale i plechové krytiny atd.)
byly vzdy ,vytazeny“ na svislé konstrukce nad droven stiechy (atika, kominové téleso, svét-
liky), jelikoz se zde nachézi choulostivy styk vodorovné a svislé konstrukce, ktery je tfeba
zabezpedit proti prasakidm vody. U fims byl detail soustfedén na prechod strechy k okap-
nice. Kvalitni provedeni klempitskych detaild (hlava atiky, fimsa, vodorovné styky) bylo
nezbytnou podminkou funkénosti. Spatné feseni detailti a nevhodné uziti materiald byla
pric¢inou zavlhani, zatékani do interiér, degradace omitek, dilatace atiky od obvodového
zdiva, naruseni zdiva a dalSich souvisejicich stavebnich dild.

Kromé problémd s volbou vhodné hydroizolace bylo otazkou vlastni odvodnéni strech.
Konstruktéfi si byli védomi problémd, které dlouhodobé zdrzovéni vody na strechach zpd-
sobuje tehdy vyrdbénym hydroizolacim. Degradaci hydroizolaéniho materidlu mél tedy
zmirnit urychleny odvod srazek vyspadovanim konstrukce. Le Corbusier uptednostioval
odvod vnitinim svodem - jeho motivem bylo zachovani istoty formy stavby nerusené
horizontéalnimi (fimsy) a vertikalnimi (svody) prvky. ,Atikovy” zplsob povazoval za zcela
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nevhodny, coZ spravné oddvodhoval (predevéim u jednoplastovych stiech) moZnosti vzni-
ku $kod v zimnim obdobi zamrznutim odtok( vedenych po okrajich, hromadénim srazek
v citlivych partiich a néasledné provlhnutim a trhlinami na fasadé.?

(0br. 9) Plochd strecha s klasickgm po-
radim orstev ukoncend atikou s odtoky
vyvedengmi na fimsu s krytem z litého
asfaltu: 1. fitg asfalt, 2. tii orstoy asfal-
tové lepenky ¢. 150 vzdjemné slepené
asfaltem, 3. beton s vyztuzi, 4. duté
Skodrobetonové todrnice, 5. stropni
konstrukce, 6. vzduchovd mezera,

7. podhled (repro Stavba IV)

Presto se proti jeho presvédceni v nasich podminkéach navrhovalo odvadét destovou
vodu otvory v atice do Zlabd umisténych na pribézné fimse nebo pod okapnickou. Jednalo
se 0 zpUsob odvozeny z konstrukci Sikmych strech. Vznikala i feseni, kterd vodu svadéla
do zaatikovych Zlabt obihajicich z vnitfni strany atiky a dale kotliky do svodd umisténych
podél vnéjsiho lice fasady nebo svody piimo zabudovanymi v sile zdi. Zda bylo feseni funké-
ni, Gzce souviselo se zvolenym typem stiechy: jednoplastové (tzv. teplé - nad vytapénym
interiérem muze v piipadé malé tepelné izolace dochazet k tani snéhu na stfesnim plasti
a naslednému zamrzani stékajici vody na okrajich stfechy), nebo dvouplastové (tzv. stude-
né - tento efekt tani je diky provétrdvané mezefe minimalizovéan).

VegetaCni extenzivni ¢i intenzivni stfechy se vyskytovaly vyjimeéné - davod Ize hledat
ve Spatné materialové zékladné, kdy hydroizolaéni materialy rychle podléhaly degeneraci
a pfipadné ,zelené” stiechy byly v priibéhu ¢asu demontovany. V pojeti funkcionalistl byly
pobytové strechy provedené z naslapné vrstvy z dlazby, kterou mohly doplnit plochy kacir-
ku. Pred narocnymi ozelenénymi stfechami byla upiednostiiovana zelen umisténa v nado-
béach nebo betonovych boxech (,rabatko®).

Dvouplastové strechy s mirnym sklonem patfi k béznym konstrukcim, kde padni pro-
stor byl redukovan na prileznou nebo neprileznou vzduchovou mezeru. V mezivalecném
obdobi se objevovaly v provedeni ze dreva. Oblibené byly u Adolfa Loose a jeho okruhu
(H. Kulka, K. Lhota atd.). Tepeln4 izolace se klasicky provedla na spodnim plaéti ve vice
Grovnich: nabetonavkou ze skvarobetonu na bednéni na rubové strané a pribitim herak-
litu na bednénf z licové strany fosen. Ve Zliné v ulici Nad Ovéirnou méla byt realizovana
na konci 20. let skupina experimentélnich dom ,,amerického typu“. Dodnes se zachoval
jeden - tzv. dam Berty Zenatého. Oba plasté strechy tvofila lehk4 konstrukce fosnového
stropu s pobitim; u horniho plasté s krytem z lepenky, u spodniho s tepelnou izolaci - tento
zpUsob provedeni Ize povazovat za typicky.

32 HANNAUER, Karel. Rovné strechy. Praha: Klub architektd, 1929, s. 36-39.
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Po druhé svétové valce

Prvnim standardem v oblasti plochych stiech byla protektoratni ¢eskomoravska pred-
métova norma CSN 1177-1944 Krytinové lepenky. Ta obsahovala kromé materialové ¢asti
i zakladni zkusebni metody. Lepenky byly stéle dehtové nebo z pfirodnich asfalti s naséka-
vou nosnou vlozkou z papiru, hadry atp.

Rozséhla bytové a primyslova povélecna obnova prispéla k masovému rozsireni plo-
chych strech a jejich standardizaci.®® Inovace se dotkly nejen novostaveb, ale i obnovova-
nych dom( postavenych v predchozich ,pionyrskych dekadach. Forma vychazela ze za-
kladniho pozadavku oddéleni vnitfniho a vnéjsiho prostredi - byl kladen diiraz na typizaci
a rychlou vystavbu. Nadale prevladaly jednoplastové ploché stiechy s klasickym poradim
vrstev. Zpocatku se provadély bez spadu, kde se s malym Gspéchem ke zlepseni odvodu
vlhkosti z konstrukce uzival systém odvétravacich kanalkd. Tepelné izolacni vlastnosti kon-
strukce byly obecné nedostadujici.

Na stropni desku se zpocatku rozprostirala vrstva Skvary nebo skvarobetonu, ktera
suplovala tepelnou izolaci a ¢asto i spadovou vrstvu. Skvéra ale obsahuije siru, ktera ptisobi
agresivné na ocelové prvky a zpUsobuje jejich korozi; ve skvarobetonu se zas pisobenim
vlhkosti tvoii Candlotova sdl (tzv. cementovy bacil), kterd zvétSuje objem a zpisobuje vznik
trhlin. V 70. letech se zacaly v Ceskoslovenském stavebnictvi objevovat izolace z modernéj-
sich materiald. Nové se uplatnovaly izolacni desky z pénového polystyrenu a mineralnich
vlaken (Vistemat, Izomin); vznikaly kompletizované tepelné izolaéni dilce s nalepenym kry-
cim asfaltovanym pasem (Polsid, Lignopor, Izosid, Kryzolit). Pfes snahu zrychlit stavebni
vyrobu a vyhnout se tepelnym a vlhkostnim problém(m v konstrukci vedla nedostatecna
stabilizace polystyrenu a nizsi deformaéni schopnost past z oxidovaného asfaltu k novym
zédvadam na plasti.

Snizeni difuze vodnich par konstrukci méla resit parozabrana z asfaltovych pasi na-
tavenych piimo na stropni panel — zamér se naopak projevil zvysenou akumulaci vlhkosti
v nasédkavé tepelné izolaci umisténé mezi materialy s vysokym difuznim odporem. Odvodu
vlhkosti z konstrukce nenapomohlo ani umisténi odvétravacich kanalka, které se ve sklad-
bé stale uplatiiovaly. Ve stejné dobé se tepelna izolace zacala presouvat co nejblize pod
hydroizolaci, tedy k vnéjsimu okraji. Uzitim novych nenasakavych material pro tepelnou
izolaci (extrudovany polystyren, pénovy polyuretan) bylo mozné realizovat skladby s opag-
nym poradim vrstev, tedy s hydroizolaci umisténou pod tepelnou izolaci. Pfesto byla od
konce 60. let typickou jednoplastova skladba ploch stfechy s klasickym poradim vrstev.
Hydroizolaéni kryt stfechy se provadél z asfaltovych natavitelnych pasd ve dvou vrstvach
na vyspadovaném cementovém potéru. Vlysoka poruchovost jednoplastovych stfech vedla
k ndvrhu novych konstrukénich feseni a vyvoji kvalitnéjsich materiald.

33 K problematice véetn& soucasnych piistupii blize: HANZALOVA, Lenka a Sarka SILAROVA. Konstrukce po-
zemnich staveb 40: Zastreseni. Praha: CVUT 20, s. 36-40; KUTNAR, Zdenék. Soubor stati o plochgch stiechdch:
studijni materidl, doklddajici vgvoj technickgch ndzord na nékteré problémy z oblasti navrhovdni a realizace
stiech v letech 1972-1981. Praha: Dtim techniky CSVTS, 1982; NOVOTNY, Marek a lvan MISAR. Ploché strechy.
Praha: Grada, 2003, s. 9-11; NOVOTNY, Marek, lvan MISAR a Stanislav SUTLIAK. Hydroizolace plochgch stiech:
poruchy stfesnich pldstd. Praha: Grada, 2014, s. 13-20; SVOBODA, Lubo$ (et al.). Stavebni hmoty. Praha: Jaga
2007, s. 600-671.
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S vyvojem typologii panelovych domi v 50. letech se poji uziti dvouplastové ploché
stiechy u zlinské konstrukéni soustavy G40, G57 a jejich odvozenin, které byly vyrazné zvy-
Senou atikou. U systému G57 tvofily oba plasté tézké konstrukce; spodni plast byl zhotoven
z betonové stresni desky s izolaci z heraklitu a skvarového nasypu, horni plast z zelezobe-
tonovych panell ulozenych ve spadu a opatienych ziviénym krytem. Pfetrvavajici problémy
tepelné-vlhkostniho rezimu u béznéjsich jednoplastovych strech zavdaly k novému posu-
nu ve vyvoji dvouplastovych odvétravanych variant na konci 60. let. K jejich masivnimu
roz$ireni doslo v 70. a 80. letech. Snahou bylo vynechéni mokrych procest pfi vystavbé
(zabudovana vlhkost) a G&elné proveden4 vétrana vzduchovd mezera k odvodu vlhkosti
z konstrukce. To mélo pozitivni vliv na funkénost tepelné izolace z nasékavych materialt
(b&zné skelna vata) a na Zivotnost asfaltové krytiny s nasakavou vlozkou.

V hromadné bytové vystavbé se nejprve prosadil horni tézky plast z zelezobetonovych
nebo keramickych panelQ; pozdéji byly obvykle;jsi lehké konstrukce ze dieva - rovnéz s kry-
tem z asfaltovych past. Horni plast byl spddovéan dovnit dispozice do mezistiesniho zlabu.
Spodni konstrukei tvofily stropni (stfedni) panely s vlaknitou tepelnou izolaci. V oblasti
individuéIni vystavby se dvouplastové provedeni uplatnilo u rodinného domu typu V (tzv.
Sumperak). Oba plasté stiechy tvofila lehka fosnovéa konstrukce s pobitim; u spodniho
plasté doplnéna tepelnou izolaci ze skelné vaty s lepenkovou vrstvou a u horniho plasté
opatfena plechovou krytinou ve spadu 5 % (asi 3°). U vy$&iho sklonu se mohla objevit kon-
strukce z ocelového prihradového nosniku.

Na prelomu 60. a 70. let nastal i v Ceskoslovensku definitivni odklon od hydroizolaci
z pfirodnich asfaltovych natért a dehtovanych lepenek. Nahradila je povlakova krytina
z tézkych asfaltovych past upravenych oxidaci, které byly vyrabény primarné z asfaltd zis-
kanych z ropy (Zivotnost se uvadi 10-15 let). B&Znym materialem byla IPA SH s nasékavou
vlozkou (izolaéni pas asfaltovy se strojné hadrovou vyztuznou vlozkou). Rozvoj chemického
pramyslu pfinesl v zahranici jiz v 50. letech prvni umélohmotné hydroizolaéni félie z pry-
zi, mékceného PVC a dalSich materiald, které mély na trhu obecné mensi zastoupeni nez
produkty z asfalt(i. Presto v fadé pfipadl pokracovala jejich evoluce v soudasné vyspélé
foliové povlakové krytiny. Pivodni asfaltové a dehtové nétéry nahradil vyvoj stérkovych
hydroizolaci (napt. bitumenové a mineralni). Jiz v 60. letech se objevily vedle oxidovanych
asfaltovych pésd izolace z modifikovanych asfaltd (Zivotnost se uvadi az 40 let). Prvné mo-
difikace plastomery (APP: atakticky polypropylen) a nasledné elastomery (termoplastické
elastomery/kaucuky typu SBS: styren-butadien-styren). U nas se alternativy k pokrogilejsi
zépadni produkci objevovaly az v 80. letech se zahajenim vlastni vyroby. Ve stejnou dobu
zaCala Ceskoslovenska vyroba dodavat izolacni pasy vyztuzované nenasakavymi vlozkami
(skelné rohoZe a tkaniny, polyesterové rohoze, hlinikové a médéné félie, kombinované vloz-
ky a sptazené vlozky).

K nedostatkdm tepelné izolacnich a hydroizolaénich materiald patfila degradace vyrob-
ku vlivem ultrafialového zéteni a jejich vyrazné objemové a tvarové zmény zplsobené ne-
dostatecnou stabilizaci. Snaha zamezit témto negativnim G¢inkdm se projevovala Gpravami
ve skladbach, které se snazily akceptovat riiznorodost a snasenlivost jednotlivych materi-
ald v konstrukci (deformace, dilatace, roztaznost, smrtovani, plasticita atp.). Nezbytnou
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podminkou k odstranéni poruchovosti stresniho plasté byl dal$i vyvoj materiall, kde bylo
primérni zamezit degradaci slozek stavebniho prvku a jeho stabilizace viéi tvarovym a ob-
jemovym zménam. Ze skladby byly vyjmuty materialy, které byly zdravotné zavadné, nebo
mohly negativné plisobit na ostatni materialy vlastnim chemickym sloZzenim (napf. povla-
kova krytina z mékcéené PVC v kombinaci s tepelnou izolaci z pénového polystyrenu, anebo
s oxidovanym asfaltovym pasem).

Technologicky uspokojivych parametrt material( a skladeb bylo dosazeno v 90. letech;
v soudasnosti se vyrobci stavebnich materialli a realizacni firmy potykaji ¢astéji s vyraznym
tlakem na cenu, nez s opozdénym vstupem technologii a material(i na stavenisté. Stavajici
sirokou materialovou zékladnu doplriuje bohaté paleta technologii a konstrukénich feseni
podminénych pozadavky a Gcelem vyufziti stfesni plochy, jak u novostaveb, tak starsi vy-
stavby. Obvykla jsou komplexni systémovéa feseni vyrobcd se specializaci na izolaéni ma-
terialy a stfe$ni konstrukce (Zivotnost souasnych povlakovych krytin se uvadi 30-50 let).
U téchto vyrobct/dodavatell jsou skladby vrstev stiesniho plasté kromé praxe i laborator-
né ovérovany pro svoji vhodnost; rovnéz jsou zavedeny standardy kontroly béhem realizace.

Zavady, poruchy a jejich detekce

Funkcnost skladby stiesniho plasté je podstatné ovlivnéna stanovenim okrajovych pod-
minek (nezbytné urcit i pfi obnové, ¢i zahrout pfi zménach), kvalitou a Zivotnosti materiald
(ta je zase ovlivnéna spravnym ,zabudovanim“ do konstrukce) a vyfesenim konstrukénich
detailt (v podstaté styk dvou a vice konstrukénich prvkii nebo materilt). Pe¢livou piipra-
vou projektu, vhodnym uzitim material( a technologickou kazni pri realizaci se predejde
komplikacim, které doprovazeji napravu nedostatkd: slozita detekce poruch (zpisobena
konkrétni zavadou ¢&i pficinou, nebo jejich mnoZinou) a pracnost jejich odstranéni (jsou
obvyklé opakujici se vady a poruchy).

Zakladni zasady vedouci k funkcni strese jsou:

e zkuseny navrh skladby a konstrukénich detaild (sprévné uréeni okrajovych podminek,
vhodna volba hydroizolace, tepelné izolace, navrh styku vodorovnych a svislych kon-
strukci, pranika prvka plastém, dilatacnich spér, spadu, soustavy odvodu srazkovych
vod; prizkumy a sondy u obnovy plasté atp.);

® odborné posouzeni skladby a detaill (tepelné technické posouzeni konstrukce z po-
hledu nejnizsi povrchové teploty konstrukce, soucinitele prostupu tepla, Sifeni vihkos-
ti konstrukei, eliminace tepelnych mostti, snasenlivost jednotlivych materiald atd.);

e zodpovédna realizace (volba zplisobilé dodavatelské a provadéci firmy s kladnymi
referencemi, odborny dohled, provedeni kontrol a zkousek funkénosti jednotlivych
vrstev a celku - predevsim rovnost a Cistota podkladu, disledné provedeni spojt
u hydroizolace a parozabrany, poloZeni tepelné izolace bez zbyteénych spar atd.);
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e tadné uzivani konstrukce (podle Géelu, k némuz byla navrZena, pravidelna Gdrzba
doprovézena kontrolami; kontrola povrchu strechy a vtokd mé byt provadéna alesporn
dvakrat do roka).®*

Kromé vnéjsiho prostiedi ma na skladbu podstatny vliv charakter vnitfniho prostredi
(zvy$enou pozornost vyzaduji zmény G&elu stavby), vzdjemné spolupdsobeni jednotlivych
vrstev plasté a navazujicich konstrukei, snaenlivost jednotlivych materilti (jejich dilatace,
roztaznost, plasticita, agresivita atp.). Skladba a konstrukéni detaily musi byt v praxi pro-
veditelné; je snahou minimalizovat pocet konstrukénich detaili (dGivodem je vyssi riziko
poruchy, nez u plogné uzitych prvka skladby); principialné se voli jednodussi a prehledna
reseni pred témi slozitéjsimi.

Zavady a poruchy plochych stfech3s

se vyznaduji rozmanitosti pFicin vychazejicich nejen z typu zvolené konstrukee, ale i z jiz
zmifiovaného lidského faktoru (volba vstupnich parametr(i, vypracovani projektu, provede-
ni, uzivani a Gdrzba konstrukce, zménou okrajovych podminek atp.) a materialové zakladny
(pfedevéim kvalita materialu, zpdsob zapracovani, ale i degradace a Zivotnost). Zvlatni
kategorii jsou havarie zpsobené mimoradnymi udélostmi (pdsobeni piirodnich sil nebo
¢lovékem zapficinéné nehody). Skalu poruch z technickych pficin Ize rozdélit do téchto
kategorii:
statické poruchy:
e pietizeni konstrukce (nedostatené dimenzovani, zména uZivani, nové vnesené stalé
zatizeni & mimoradné zatizeni atp.);
e tlak a séni vétru (poskozeni povlakovych krytin, klempi¥skych prvk a technologickych
zafizeni);
e degradace stavebnich materiald a prvk( (agresivni prostiedi; napadeni biologickymi
8ktidci; koroze oceli & betonu atp.);
e absence dilatace, separace a jinych prvkd v konstrukci (odtladena atika, poruchy pod-
kladu, migrace tepelné izolace atp.);

stavebné fyzikalni poruchy:
e zplsobené kondenzaci vodnich par ($patny navrh a posouzeni z hlediska difuznich

atd.; nedostatecné vyresené tepelné mosty; ztrata tepelné izolacnich a hygienickych
vlastnost);

e zhordeni akustickych vlastnosti stfechy (hluk zptsobeny kmitanim lehkych konstrukci

a¢inkem vétru nebo padajicimi srazkami atp.; nedostatecna vzduchova ¢i krocejova
neprlizvuénost);

34 Cykly kontrol a tidrzby stiech se blize zabyva norma CSN 73 1901 v tabulce H.1a H.2.

35 K celé problematice blize: NOVOTNY, Marek a Ivan MISAR. Ploché strechy. Praha: Grada, 2003, s. 12-161;
NOVOTNY, Marek, lvan MISAR a Stanislav SUTLIAK. Hydroizolace plochgch stiech: poruchy stiesnich pldste.
Praha: Grada, 2014, s. 21-215.
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poruchy vodotésnosti:

e zévadné projektové feseni (rizikové technologie — napf. zastaralé, necertifikované
nebo levné hydroizolaéni materialy; kombinace nesluditelnych materiala a prvkd; ne-
vhodna a nerealizovateln4 technické Feseni);

e poruchy v plose (vady z vyroby nebo prekrodeni Zivotnosti materialu, nevhodné para-
metry materialu, deformace podkladu atd.);

e poruchy v detailu (doZiti prvku, rozdilna dilatace, materialovéa neslugitelnost, mecha-
nické poskozeni atp.);

e z4vadna realizace nebo dodateéné prace (nevhodné skladovéani a manipulace se sta-
vebnim materialem; nedodrzenf projektu nebo technologickych postup(; zabudovana
vlhkost; vadné spojeni a kotveni vrstev plasté; vadné napojeni a spojeni prvkd; po-
Skozeni vrstev v dusledku neopatrné manipulace na plose; pokladani nadmérnych
bremen na ploSe strechy; improvizované nebo nesystémové zasahy a zmény v kon-
strukci).

o

Vzajemné ovliviiovani nékterych materiald

zpUsobuje degradaci jednoho nebo vice prvkd, a proto byla snaha rizikové materialy
ve skladbé nahradit méné problémovymi.®® Kombinaci nékterych materiald se presto nelze
vyhnout. S jejich uzitim se poji zvy$ené naroky na dodrzeni konstrukénich postupt a doda-
tecné Gpravy prvkd, které zabranujici degeneraci a souvisejicim porucham.

Krytiny z ziviénych materidld mnohou zpUsobit tzv. bitumenovou (asfaltovou) korozi
kovi (piedevsim titanzinkové prvky, naopak se neuvazuje u nerezové oceli). Viyplavovanim
zplodin z bitumend (sira), zpdsobené zvétravanim vlivem ultrafialového zaFeni, vznikaji za
pfitomnosti vlhka (rosa, mlha) silné koncentrace kyselin. K poskozeni kovové konstrukce
dochéazi dlouhodobym plsobenim chemického roztoku ve stycich se stojatou nebo pomalu
odvadénou vodou.®” Zamezit degradaci Ize kvalitnim vyspadovanim stiechy, ochrannym
natérem kovovych prvkd, uzitim krytiny s niz§im obsahem siry nebo krytiny s posypem
snizujicim degradaci materialu ultrafialovym zarenim.

Vzajemné chemické ovliviiovani probiha mezi oxidovanymi asfaltovymi vyrobky a po-
vlakovou krytinou na bazi PVC-P (rovnéZ mPVC), &i pfi kombinaci tepelné izolace z expan-
dovaného polystyrenu EPS a povlakové krytiny na béazi PVC-P. K zabranéni vzajemného
ovliviiovani se podle agresivity monomericky mékéeného PVC uzivaji separacni vrstvy z mi-
nerélnich vlaken nebo polyesterovych a polypropylenovych rohozi.

Plechové krytina (doporu¢eny minimalni sklon je 7°) a kovové prvky se vyznacuji rozdil-
nou Zivotnosti podle materialu (ocelovy plech cca 5 let, hlinikovy a zinkovy 40 let, olovény
a médény 80 let a titanzinkovy 100 let), nelze zanedbat vyznamnou tepelnou roztaznost,
chemickou korozi (pdsobeni soli, kapaliny a plynt) a elektrochemickou korozi (koroze
kovi v elektrolytech; napf. galvanicka, bodovéa nebo $térbinova koroze; viz tab. 1). ,Voda
stékajici 7 medéngch konstrukei obsahuje ionty médi, které mohou vyvoldvat plosnou

36  Na nékteré tyto pripady bylo poukazano v historické éésti.v
37  Zdkladni pravidla pro klempitské prdce. Praha: Cech KPT CR, 2003, s. 5.
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korozi hliniku, zinku, zinku legovaného titanem, pozinkované oceli, zvldsté pokud voda
stékad z vétsich médéngch ploch. Proto by vyjmenované kovy nemély byt umistény pod
médéngmi konstrukcemi. Je treba zabrdnit stékani vody z konstrukci z oceli bez antikoroz-
ni ochrany na vsechny druhy plechd. “® Tato ustanoveni se tykaji i ostatnich klempiiskych
a navazujicich prvka stresni konstrukce.

Al Pb | Cu |TiZn|FeCr|FeZn| Fe
hlinik (AI) |10 || |D[D]|O
olovo (Pb) O|®D|[D|D®D|D|O| O
méd (Cu) O|l®[D®|O|D|O]| O
zinek legovany titanem (Ti-Zn) P P|O|D|D|D|O
korozivzdorna ocel (Fe-Cr) DI PD|D|D|D|D|D
zinkovy zarovy povlak oceli (Fe-Zn) |10 |O|D|D|D| O
ocel (Fe) Olo|lo|lo|®|O|

Tab. 1. Vzdjemné ovliviovdni vybrangch kool v kontaktu. Legenda: ® materidly mohou byt
o kontaktu © kontakt materidld je treba vyloucit © kontakt materidli radéji vyloudit (prevzato
z tab. D.4 uvedené v CSN 73 3610 Navrhovdni klempifskych konstrukci)

Al Pb Cu |TiZn |FeCr|FeZn| Fe
konstrukce s pojivem cementovym Ol ||| ®
konstrukee s pojivem sadrovym Ol@|P|lo|d| | o
konstrukee s pojivem vapennym CHECEECEECHEECHEESH RS
dievo pH < 4.5 (borovice lesni, smrk sever- CHECHECEECEECRECRES
sky, buk, topol atd.)
dievo pH > 4.5 (jedle douglaska, dub,borovi- | ® | ® | ® | ® | ® | ® | ®
ce piimorska, modiin evropsky atd.)

Tab. 2. Mozng oliv materidla stavebnich konstrukci na materidly klempiiskgch konstrukci.
Legenda: @® materidly mohou byt v kontaktu © Kontakt materidl( je tieba vyloudit, vgrazné se
ovlivriuji, k elektrolytické korozi dochdzi za piitomnosti vody (prevzato 7 tab. D.5 uvedené v CSN
73 3610 Naorhovdni klempitskgch konstrukci).

Detekce a diagnostika

Detekci a diagnostiku poruch stresniho plasté z pohledu stavebné fyzikalnich poruch
a poruch vodotésnosti Ize sestavit do nasledujicich krokd, jejichz Gkolem je identifikace
$patného upevnéni prvkd, netésnosti, uréeni plvodu trhlin, prasklin, spar, bouli, vyduti,
louzi a map po louzich, odhaleni kondenzacnich zén, zdroja vihkosti atd.:

e vizualni prohlidka stavu konstrukce:

38 (SN 73 3610. Navrhovdni klempitskgch konstrukei. Praha: UNMZ, 2008, cit. s. 38.
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o zvnitini strany, z vnéj$i strany, navazujicich konstrukci, ale i v meziprostoru (pokud
je zjisténa viceplastova konstrukce);

o konstrukénich detaill (spoje a presahy krytiny, vpusti a prostupy pléstém, dilataéni
spary, prechody mezi materialy, klempitské prvky, kotveni prvkd a konstrukei, styk
vodorovné a svislé konstrukce, okraje a narozi stte$niho plasté atd.);

o zdroje vlhkosti (pdsobenim srazek, systém odvodnéni, spadovani plochy, systém
odvétrani, mista tepelnych most(, ptisobeni technologickych zafizeni atp.);

o biologické a chemické znecistént;
e odbér sond, kontrola stavu a vyhodnoceni:

o vlhkostni stav jednotlivych vrstev (nedestruktivni zkouska - defektoskopie), pfi-
padné laboratorni mé&feni (destruktivni zkouska — Darrova metoda);

o zjisténi skladby stresniho plasté a zabudovanych materiald;
o mechanické posouzeni a zhodnoceni fyzického stavu jednotlivych vrstev (i s ohle-
dem na dodrzeni technologickych postupd);

e posouzeni stfechy a problematickych detaili z pohledu stavebni fyziky (revize posou-
zeni stavajici skladby).

Vizualni kontrolu doprovazi zkouska za pomoci zkusebni jehly, kde se tazenim kovového

hrotu jehly kontroluje tésnost spojd povlaku po celé jeho délce a v detailech. Poruchy v kon-
strukénich detailech se vyskytuji v cca 2/3 pripadi. Pokud se poruchu nepodari identifiko-
vat vizualni prohlidkou, je mozné provedeni sond v dalsim kroku oddalit komplikovanéjsimi
detekénimi metodami. Nedestruktivni zkousky (defektoskopie) ¢asto vychézeji z metod
kontroly jakosti prace nové provedenych strech:

e zitopova zkouska (z diivodu presnéjsi lokalizace zavady se provadi sektorové po dobu
48 hodin; za optimalnich podminek je mozné i celoplosné provedeni; zakladni test pro
rGzné typy Gprav plasts);

e dymovéa zkouska (dym se vhani tlakem pod povlakovou krytinu, ktera z principu Gspés-
nosti zkousky nemuize byt celoplo$né lepend; plast musi byt tésny i ze spodni strany
z dGvodu dosazeni dostateéného tlaku - uziva se u féliovych hydroizolaci, u jednovrst-
vych asfaltovych pasd mechanicky kotvenych nebo volné polozenych i se stabilizacni
vrstvou; (nikem dymu se odhali netésnosti povlaku od velikosti cca 10 mm);

® jiskrova zkouska (provédi se tzv. poroskopem - v pFipadé odhaleni netésnosti preska-
kuji mezi elektrodou a plochou jiskry; jedna se tedy o vizualni a akustické rozpoznani;
je vhodné pro lokalni detekci povlakové krytiny, jako dopliikova);

e podtlakova (vakuové) zkouska spojd (s riiznotvarymi zvony - pro plochy, kouty atp. -
se vyvévou vytvori podtlak, ktery s pomoci mydlového roztoku ukaze mista netésnosti
povlaku; pro svoji pracnost je metoda nevhodnd pro rozséhlé plochy);

e pietlakové zkouska (pouZivé se u tzv. dvoustopych svari syntetickych folii s vyuZitim
napichovaci duté jehly s kompresorem a manometrickym méfenim - jehla se vlozi
do ,tunylku® mezi oba svary a vhanénym vzduchem se kontroluje pozadovany tlak
a stabilita tlaku v ¢asovém Gseku 10 minut);
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e termograficka defektoskopie (provadi se termoviznimi pfistroji; nejvhodnéjsi obdobi
pro prizkum je topna sezdna s vyraznymi teplotnimi rozdily mezi interiérem a exteri-
érem; Ize provést i v letnim obdobi; nutné je odstranéni stabilizacni vrstvy, piipadné
i snéhové pokryvky - princip je zaloZzen na zvy$eném vedeni tepla latkami ve vihkém
stavu, tedy snimanim stresni plochy, které odhali oblasti zvy$eného prostupu tepla
tepelnou izolaci a tim i pfiblizna mista poskozeni);

® mikrovinna zkouska (provadi se bodové mikrovinnym vlhkomérem, ktery méfi Gtlum
elektromagnetickych vin, takze je mozné lokalizovat proniknutou vodu a jeji rozvrst-
veni v riznych hloubkéch izolaéni vrstvy);

e elektroimpulzni zkouska (vyuZiva se generator elektrického impulzu, ktery je pfipojen
k okruznimu vedeni vymezujicimu zkoumanou plochu; pomoci specidlniho méficiho
zafizeni se na povrchu méfi rozdily ve vytvoreném elektrickém potencialu - podle
sméru vedeni elektrického proudu se lokalizuje konkrétni misto netésnosti; podle
okolnosti se okruzni vedeni umistuje na obnazenou hydroizolaci, je tedy v nékterych
piipadech tieba ¢asteéné odstranéni hornich vrstev);

e impedancni defektoskopie (vyuZiva se specidlni pojezdovy skener — impedanéni vlh-
komér, ktery mérenim elektrické impedence ve vrstvach pod povlakovou krytinou de-
tekuje vlhkost a tim oblast zavady; maximalni hloubka praniku signalu pod krytinu je
uvadéna cca 150 mm u tepelné izolace, u betonového podkladu asi 20 mm; skenovani
vyzaduje rovny podklad bez zatézovych vrstev a suché pocasi - v takovém pripadé se
jedna o rychlou a spolehlivou zkousku, jejimz vysledkem jsou vlhkostni mapy);

e endoskopicky priizkum (endoskopickou kamerou se zkoumaji t&zko piistupna mista
pri vizualni prohlidce, jako je stav mezistresnich prostor, odvodiovaci soustavy a po-
dobnych dutin a potrubi).

Priklady pfistupl v Evropé

V evropskych zemich se pfistupy v ochrané pamatek odlisuji, ale ve své podstaté, na
zékladé svych moznosti a tradice, napliuji znéni mezinarodnich dokument, chart a Gmluy,
které jednotlivé staty spolecné formulovaly, k nim pfistoupily, nebo se zavazaly napliovat
(v plném znéni, nebo i vymezené). Obvykle je pamétkova péce usmériiovana dokumenty
zasad (zpravidla vydavéa nadfazeny orgéan), na jejichz zakladé jsou vypracovany informaéni
brozury, ptirugky a metodické pokyny (odbornymi organizacemi, nebo i centralnimi Grady).
Dokumenty jsou aktualizované a bézné dostupné elektronicky.

Ve Spojeném kralovstvi, v Anglii (English Heritage) a ve Skotsku (Historic Environment
Scotfand), jsou rozsiteny pFiru¢ky uvadéjici nejpodstatnéjsi informace, pouceni a pokyny
pro osetreni, opravy, pribéznou Gdrzbu a péci o pamatky. V Anglii se jedné o tematickou
fadu Practical Building Conseroation;®® na téma energeticky podminénych adaptaci sta-
veb reaguje Energy Efficiency and Historic Buildings.*® Ve Skotsku je vydavana praktictéji

39 Mimo jiné: Practical Building Conservation: Roofing. Historic England, 2013.
40 K tématu: Energy Efficiency and Historic Buildings: Insulating Flat Roofs. Historic England, 2016.
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zamétend fada Inform Guide,** nebo obecnéji formulované pokyny Managing Change in
the Historic Environment.*? Obecné Ize fici, Ze Britové Ipéji na repasi pred celkovou vymé-
nou, na materialité a femesInych postupech, kterym podfizuji prizkumy hledajici pavodni
reseni; vylepSeni podle soucasnych pozadavkd jsou moznd, pokud se zasadnéji negativné
neprojevi na koneéné podobé a materialové nedegraduji (je mozné vyménit historické as-
faltové pasy s plsténou vlozkou za moderni asfaltové pasy se stejnou povrchovou Gpravou
napf. piskovanim; je neakceptovatelné vyménit pavodni lity asfalt, krytiny z plecht ¢i orga-
nickych material za povlakové krytiny).

V Irsku (Department of Arts, Heritage and Gaeltacht) jsou pod hlavi¢kou vlady vyda-
vany tematicky zamérené publikace v radé Adoice Series,*® které slouzi mistnim stavebnim
afaddm (Planning Authorities) p¥i schvalovéni. Publikace se svym souhrnnym zevrubnym
pojetim blizi stfedoevropskému Gzu. Zpravidla je reflektovan historicky vyvoj na celém
irském Gzemi, rozdily v materidlech a provedeni, zpdsob provedeni terénniho prazkumu
a jeho zéznam, identifikace problému a v neposledni fadé zpisoby feseni obnovy ¢i akcep-
tovatelné Upravy odpovidajici sou¢asnym pozadavkim. Je kladen dlraz na kontinuitu, lo-
kalni materialy a tim i na materidlovou ,opakovatelnost” (povlakové krytiny se nepovazuje
za vhodné uzivat pfii obnové strech z jinych pavodnich material(; za vyjimecnych okolnosti
- napt. nefunkénosti oplechovaného detailu v éastech atiky nebo presahu stfechy - je moz-
né akceptovat opravy, které méni i historicky detail a material).

Obdobné jsou koncipovany piirucky s pokyny v Rakousku (Bundesdenkmalamt). Vly-
chozi fadou jsou Standards* a specifictéjsi fadou resici i aktuélni témata jsou Richtlinie.*®
Pokyny priméarné slouzi pfi rozhodovani Spolkového pamatkového Gradu. V piipadé plo-
chych stfech jsou kladeny pozadavky na zachovani konstrukéniho reseni, krycich materiald
(predevsim plechové i s patfi¢nymi detaily), tvar stfechy bez zmén nivelity a je kladen diiraz
na cyklické opravy pivodnich detailt a konstrukci (odvodriovaci soustavy, klempiiské a za-
mecnické prvky). Klade se diiraz na psobeni v ramci stiesni krajiny; plocha i $ikma stfecha
maji z tohoto pohledu shodné estetické kvality. Estetickd hodnota mize byt pfinosem pfi
rozhodovani o uZiti novych technologii, pokud ptivodni Feeni bylo neestetické (napf. pfilis
wytazené“ oplechovani balkon( a pfistieskd). Povlakové krytiny (lepenky, bitumeny, asfal-
tové pasy atp.) by mély byt zachovany po co nejdelsi dobu jejich funké&nosti. Po do7iti je
doporucena jejich vyména ¢&i zakryti pdvodni vrstvy novou, sou¢asnou obdobou vychazejici
z historicko-estetického kontextu typu budovy s ptihlédnutim k regionalnim aspektim.

41 K tématu: Inform Guide: Roofing Leadwork. Historic Scotland, 2008; Inform Guide: Bituminous Sheet Flat
Roofs. Historic Scotland, 2008.

42 K tématu: Managing Change in the Historic Environment: Roofs. Historic Scotland, 2010; Advisory Stan-
dards of Conseroation and Repair for the Historic Building Environment in Scotland. Historic Environment Scot-
land, [s.a.].

43 K tématu: DONNELLY, Jacqui (ed.). Advice Series: Roofs - a guide to the repair of historic roofs. Dublin:
Government of Ireland, 2010, s. 59-98; Architectural Heritage Protection Guidelines for Planning Authorities.
Dublin: Government of Ireland, 2011, s. 136-151.

44 K tématu: BRUGGER, Christian (et al.). Standards der Baudenkmalpflege — ABC. Wien: BDA, 2015,
s. 203-220.

45 K tématu: BRUGGER, Christian (et al.). Richtlinie Energieeffizienz am Baudenkmal. Wien: BDA, 2011, s. 16-
25; EULER-ROLLE, Bernd (et al.). Richtfinien fiir Bauhistorische Untersuchungen. Wien: BDA, 2018, s. 40-41.
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Vybér probihd vzdy v koordinaci pamatkovych pozadavki s technologickymi moznostmi
a standardy kvality provedeni (ONORM B 3691 Planung und Ausfiihrung von Dachab-
dichtungen); podobny pfistup s ohledem na vy$e zminéna pravidla se uplatiiuje i u Gprav
podminénych energetickymi aspekty.

V Némecku se jednotlivé spolkové zemé fidi vlastnimi zdkony o paméatkové ochrané
(Denkmalschutzgesety). Jedna &ast zemskych afadd (Landesamt fiir Denkmalpflege) vy-
konavéa dohled nad pamatkovym fondem na zakladé deklarativniho spravniho aktu (pa-
métkou je objekt naplfiujici kritéria zdkona - napF. v Bavorsku); druhé ¢ast zase podle
konstitutivniho spravniho aktu (pfislusny organ prohlasuje objekt za pamatku - predevsim
na Gzemi byvalé NDR). Kazdy Gfad vyviji pro své plisobeni vlastni metodickou a publikac-
ni ¢innost, z ¢ehoz logicky vyplyvaji lokélni rozdily.*® Celostatni platformou zabyvajici se
predevsim otazkami pamatkové péce v SirS§im kontextu je Deutsches Nationalkomitee fir
Denkmalschutz (viz série Schriftenreihe a Faltbldtter). Komitét se zabyva i fesenim konkrét-
nich technickych problémd, které rovnéz publikuje v ramci sérii a prednések.

A¢ je Svycarsko vyrazné mensi zemi, je jeho systém podobny némeckému. Na zakladé
federalniho predpisu je nejvyssim organem paméatkové péce Eidgendssische Kommission
fiir Denkmalpflege, ktera vydava dokumenty zdsad zamérené na konkrétni problematiku.*’
Na mistni Grovni je uréujici kantonalni legislativni Gprava (celkem 26 kanton(); metodické
vedeni a odborné publikace jsou opét realizovany na Grovni kanton( (nékteré své sily spo-
juji)*8 na zakladé vydanych celostatnich zasad. Upravy plochych stiech jsou v dnesni dobé,
stejné jako v Rakousku a jinych zemich, feseny predevsim v kontextu energetickych Gspor
se snahou zachovani konstrukce, materiality a estetickych hodnot.*

Podobné jako v Bavorsku a Rakousku, i ve Svycarsku si kladou otazky spojené s udrzi-
telnosti stresni krajiny, podoby chranénych souborl a tzemi v disledku pozadavku osazeni
solarnich technologii. V Bavorsku® a Svycarsku® je snahou stanoveni smitlivé ,rovnovahy“
mezi uzitkem a ochranou tradiéniho vzhledu stiesni krajiny. Zasady se zabyvaji zplisobem
umisténi, organizaci, rozvrzenim, formaty a vzhledem paneld, vhodnymi nosnymi prvky
pro instalaci pro $ikmé i ploché stiechy nebo i zapusténim do stresni plochy atp. Presto
je snahou osazeni technologii narusujici prostiedi pamatky a vlastni pamatku eliminovat
predevsim osvétou; materialita, ,vizudIni Cistota“ a neruseny Gcinek vyznamnych paméatek-

46  Publikacni, metodickou a propagacni ¢innost mé v ucelené a ¢astecné dostupné v elektronické podobé napr.
Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege.

47  Patri sem vydané aktualizované zasady z roku 2018: Unterirdische Bauten im historischen Bereich; Rekon-
struktion und Wiederherstellung; Energie und Baudenkmal; Schutz der Umgebung von Denkmdlern.

48 K tématu: ¢tyidilnd Fada Energie und Baudenkmal (Gebdudehiille; Fenster und Tiiren; Haustechnik; Solare-
nergie) vypracované organizacemi Kantonale Denkmalpflege Bern a Kantonale Denkmalpflege Ziirich.

49 K tématu: WOHLLEBEN, Marion (et al.). Energie und Baudenkmal. Ein Handbuch. Bd. I: Gebéudehiille. Bern/
Zirich: 2014, s. 93-98.

50 BAUR, Andreas (et al.). Sofarenergie und Denkmalpflege. Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege, 2012.
51  Napf. studie univerzity v Curychu reflektuje navratnost opatreni k energetickym Gsporam. Studie uvadi, ze
modernizace otopné soustavy vede v kratké dobé k navratnosti investic vynalozenych majitelem. Naopak zatepleni
vnéjsich stén vykazuje z ddvodu nepfiznivého vztahu mezi vysokymi investiénimi naklady a nizkymi skutecnymi

svys

Marion (et al.). Energie und Baudenkmal. Ein Handbuch. Bd. IV: Solarenergie. Bern/Zirich: 2014, s. 13.
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-dominant a exponovanych staveb, véetné jejich blizkého okoli, jsou povazovany za primar-
ni a osazeni solarnich technologii v téchto pfipadech se povazuje za nevhodné. V Rakousku
jsou solarni technologie akceptovatelné velmi omezené. Zasady jsou zpracovéany ve formé
bodii rozdélenych do tii kategorii: v blizkosti pamatky jsou mozné, pokud nerusi celkovy
dojem; na neexponovanych ¢astech pamatky mdzou byt osazeny pouze nendpadné; na
¢astech exponovanych z verejnych nebo poloverejnych mist se zasadné nepovoluiji.>

Priklady obnovy mezivalecné moderny

Vila Tugendhat
Cernopolm’ 237/45, Brno-sever, &islo USKP CR: 16079/7-98

Jednoplastova stiecha vily byla opravovana za dobu existence stavby nékolikrat. Z je-
jtho pvodniho reseni se prilis nezachovalo, nékteré architektonicky vyznamné prvky byly
pii opravach pretvoreny. Skladba vykazovala poruchy jiz kratce po realizaci stavby. Izola-
ce, kterd méla byt provedena z ocelovych platd, byla v kontaktu s médénymi/olovénymi
klempirskymi prvky - vlivem elektrochemické koroze byla stravena jiz ve 30. letech.> Pri
této opravé byla navySena atika, ktera byla ponechana i pfi opravach v 60. letech. V tuto
povélecnou dobu byla obnovena lepenkova krytina a na ni polozeny betonové desky zalité
asfaltem (a¢ nebyla stiecha pochozi). Pfi prvni velké obnové vily v 80. letech byla stiecha
provedena zcela nové - na ocisténou nosnou konstrukci byla na sucho polozena vrstva
pénového skla v piskovém lozi, pritézovaci a spadovou vrstvu nad pénovym sklem vytvorila
zelezobetonova deska opatrena hydroizolaénim krytem z asfaltovych pasu; nadstavéna ati-
ka byla odstranéna a provedeno jeji oplechovéni podle plivodni podoby.>*

Nové rekonstruovany stiesni plast (véetné detail(i) p¥i posledni komplexni obnové vily
byl proveden tak, aby byl parotésny a vizualné odpovidal obdobi vystavby (tzv. Kiespre-
ssdach). Vrstvy byly odstranény a7 na nosnou konstrukci. Novy stiesni plast je kompaktni
stiechou z desek z pénového skla. Desky byly kladeny ve dvou vrstvéch (tvoii zaroven
spadovou vrstvu) a byly disledn& spojeny ve viech sparach horkym asfaltem. Na desky
byla do horkého asfaltu ve dvou vrstvach celoplo$né nalepena hydroizolacni félie. Finalni
vrstvu vytvoril kacirek. Pro terasy byla skladba obdobna, ale s navracenim kamenné dlazby
do piskového loze.>

52  Blize: BRUGGER, Christian (et al.). Richtlinie Energieeffizienz am Baudenkmal. Wien: BDA, 2011, s. 33-35.
53  Svédectvi Otakara Kallaunera doklada jinou skladbu: ,Podle pldnu na betonovou konstrukci poloZena
asfaltovd lepenka jako isolace, na tuto skodrovy beton (teplotné isolaéni), na tento velké betonové plotny
s megiorstoami, které vyplnény zemi, do této naseta trdva. Meziorstoy byly asi 5 cm $iroké.“ Blize: CERNOUS-
KOVA, Dagmar (et. al.). Nové poznatky ke stavebni historii vily Tugendhat a k jeji obnové a rekonstrukei v letech
1981-1985. In: Prazkumy pamdtek, roc. XV, 1/2008, cit. s. 112.

54  CERNA, Iveta a Dagmar CERNOUSKOVA (eds.). Mies v Brné: Vila Tugendhat. Brno: Muzeum mésta Brna,
2017, s. 166-179.

55  CERNA, Iveta a Dagmar CERNOUSKOVA (eds.). Mies v Brné: Vifa Tugendhat. Brno: Muzeum mésta Brna,
2017, s. 180-195.
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Miillerova vila
Nad Hradnim vodojemem 642/14, Praha-Stiesovice, &islo USKP CR: 40543/1-1524

Prizkumy na balkonech a mensich teraséach vily zjistily funkéni a autentické skladby
s povrchy z piirodniho litého asfaltu, které byly pri celkové obnové restaurovany a kon-
zervovany. lzolaci proti vodé tvoril olovény plech polozeny na nosné konstrukcei a pfitizeny
betonovou mazaninou.

Hlavni terasa a jednoplastova stiecha mély souvrstvi naopak porusené. Hydroizolaéni
vrstva z olovéného plechu bez ochranné separace® degradovala pisobenim latek uvolné-
nych ze Skvarobetonu (snaha o vyfeeni tepelnych vlastnosti konstrukce nad obytnymi
mistnostmi), na némz byla polozena. V 60. letech byla pdvodni skladba s litym asfaltem do-
plnéna o nové souvrstvi s hydroizolaci a s dlazbou z teraca, ¢imz se zvysila Groven strechy
0 20 cm a plvodni plochy luxferovy svétlik musel byt doplnén o sedlovy svétlik.

Souvrstvi terasy bylo pfi celkové obnové odstranéno (piivodni i dodatedné Gpravy) az
na nosnou konstrukci a nahrazeno novou skladbou. Obnova povrchu z litého asfaltu si
vyzadala vytvoreni dvou hydroizolacnich vrstev. Spodni zabudovanou vrstvu z past z mo-
difikovaného asfaltu lze povazovat za hlavni hydroizolaéni vrstvu s veskerym funkénim
souvrstvim pod ni. Od ni ddsledné separované souvrstvi z litého modifikovaného asfaltu
s vlastni nosnou vrstvou Ize povazovat za pamatkové podminény névrat. Pfi obnové byly
uzity jak soudobé postupy, tak materiély (nap. pénové sklo a modifikované asfalty). Z do-
chované dokumentace a nélez(i z prizkumu pavodniho souvrstvi byla vyvozena obnova
detail stiechy - napf. byla obnovena a instalovana venkovni sprcha.>’

Vila Stiassni
Hroznové 82/14, Brno-Pisérky, ¢islo USKP CR: 45000/7-7046

V arealu vily se nachézeji tfi historické budovy, které jsou osazeny plochymi (& mirné
sklonitymi) stiechami. Vstupni objekt (ptvodné domek fidice a staje) proSel povaletnou
adaptaci. Stfecha byla dvouplastové dfevéné konstrukce s mirnym sklonem (povrch neni
jednoznaény), kterou odvodnioval zaatikovy Zlab. Od Gprav v 70. letech, kdy byla v disledku
zastreseni prijezdu konstrukce pozménéna a odvodnéni feSeno do mezistresnich a zaatiko-
vych Zlab(, tvofil kryt pozinkovany plech na dievéném bednéni s pojistnou vlozkou (lepen-
ka). P¥i posledni obnové byla konstrukce ponechana, se zménou v materialu (s odkazem na
oplechovéni hlavniho objektu vily): stiecha je nyni médén4 falcované na dievéném bednéni
s pojistnou izolaci; médéné je i oplechovani atiky.

Dim zahradnika mél podle dokumentace velmi plytkou stfechu zelezobetonové kon-
strukce (jisté spodni plast) s patrnym sklonem k zaatikovému Zlabu. Vrchni vrstvu na izola-
ci tvofil nejspis kadirek (tzv. Kiespressdach) nebo ozelenéni (bud’ plogné, jak se u Wiesnera

56  Pravdépodobné reseni prevzato nelplné z konstrukci mostl - tzv. Siebelova izolace, kde olovény ¢i médény
plech je vlozen mezi dvé vrstvy asfaltovych lepenek pod ochrannou vrstvou z betonu. Blize: BECHYNE, Stanislav.
Stavitelstoi mosti kamenngch a betonovgch. Dil 1, ¢ast 1. Praha: 1929, s. 46.

57  KSANDR, Karel. Miiflerova vila versus vila Tugendhatova: sroondni pamdtkoovgch obnov dvou modernistic-
kych objektd. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova, 2014, s. 56-57. Prarez souvrstvim viz: SZADKOWSKA,
Maria (et al.). Miillerova vila v Praze: faximile stdlé expozice. Praha: Muzeum hl. m. Prahy, 2000, nestrankovéno.
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objevuje, nebo jen do nadob pfi atice). Na hlavé atiky bylo nizké zabradli. V 80. letech doslo
k Gpravam stiechy pfi zachovéani sklonu a odvodnéni (pravdépodobné se ale uz jednalo
o opakovani povéletné podoby): na bednéni s pojistnou vrstvou (lepenka) byla poloZena
falcovana krytina z pozinkovaného plechu a oplechovéna hlava atiky (natfeno vse cerve-
n&). Pfi posledni obnové byla konstrukce zménéna na jednopléstovou extenzivni stfechu
s vegetacni vrstvou v roving; skladba je vybudovana dle soucasnych postupd nad pavodni
nosnou konstrukci stropu s novym fesenim odvodnéni dovnit¥ dispozice (zaatikovy zlab za-
nikl); atika je tvorena plvodnimi kamennymi deskami (odstranéno dodate&né oplechovéni)
s ptvodnim nizkym zabradlim.

Objekt vily mél stiechu navrzenou dvouplastovou (zelezobetonova stropni konstrukce
spodniho plasté a pravdépodobné dievény horni plaét; mozn4 je i nespalna varianta). Po
obvodu byl proveden hluboky zaatikovy Zlab se dnem na stropni desce. Skrz masivni atiku
byly do zlabu odvodnény i vyrazné vykonzolované oplechované korunni fimsy. PohodIny
pFistup mohutnou nadstavbou se svétlikem umozioval dal$i vyuziti stfechy (sudeni pradla,
rekreacni pobyt atp.). Povrchova Gprava stiechy ale neni jednozna¢né dolozena (Ize uvazo-
vat dlazbu, kacirek, zelené plochy, zeler v nadobach, nebo kombinaci - viz Wiesnerova Ces-
ka banka Union v Brné). Kratce po druhé svétové vélce byla vyprojektovana nové stiecha
(snesen horni pl&st) s konstrukéni zménou na jednoplastovou s mohutnymi nabetonévkami
(s lepenkovou a $térkovou mezivrstvou) a vrchnim krytem z dvojité lepenky. V 80. letech
byla na dosavadni souvrstvi ptiddna dievéna konstrukce z krokvi s mirnym sklonem. Na
bednéni s pojistnou vrstvou (lepenka) byl polozen falcovany médény plech. Rimsy a atika
strechy byly olemovany novym médénym plechem. P¥i posledni obnové byly sneseny véech-
ny vrstvy az na stropni konstrukci. Konstruk¢né byla provedena jednoplastova strecha se
spadovou vrstvou v tepelné izolaci. Byl zateplen problematicky tepelny most pod zaatiko-
vym zlabem. Vrchni ochrannou vrstvu nové povlakové krytiny tvoii v nepochozi ¢asti kaci-
rek a replika dobové dlazby v pochozi ¢asti strechy. Oplechovani hlavy atiky, korunni fimsy,
zaatikovy zlab, prostupy atikou a dalsi prvky byly zhotoveny v médi. Na stfese je umisténa
pavodni konstrukce Gay-Lucasova hromosvodu (dnes odstavend).

(0br. 10 a, b, c) Domek zahradnika v aredlu vily Stiassni v Brné od Ernsta Wiesnera s ozele-
nénou strechou. Pozdéjsimi zdsahy byla pivodni strecha zménéna na plechovou a pfi posledni
0bnové aredlu ji byla ddna extenzioni podoba (foto MMB, NPU).

58 AMBROZ, Miroslav a Petr CZAJKOWSKI. Vifa Stiassni: stavebnéhistoricky prizkum. I. Textood édst 1927-

2010. Brno: 2010; AMBROZ, Miroslav a Petr CZAJKOWSKI. Vifa Stiassni: stavebnéhistorickg prizkum. Il. Plany
a ikonografickd dokumentace 1927-2010. Brno: 2010.
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Metodické usmeérnéni

V Cesku jsou principy, zasady a poZadavky definovany v metodice Péce o stiechy his-
torickiich budov (dale jen metodika).*® Piimo k ,plochym stfecham® se v jinak zevrubné
metodice vaze toto kratké ustanoveni:

»Strechy velmi malého spddu (zpravidla skryté za atikami apod.):

a) U pamdtek moderni architektury je tfeba postupovat podle kapitoly lll oddil C
odstavec 1 a, b.

b) P¥i sklonu nizsim ne¢ 5 % je 7 technickgch diovodi nutné pouzit povlakovou krytinu.
V pripadé, Ze by toto reseni nebylo 7 hlediska pamdtkové péce vhodné, je treba pokusit se
o zoétseni sklonu strechy a poufiti hladké plechové krytiny.

c) Pti skfonu vyssim nez 5 % je nutné vyZadovat pouziti hladké plechové krytiny (vy-
Jjma budov v ochranngch pdsmech, které se neuplatriuji pri celkovém pohledu, nebo pri
pohledu na jednotlivé stavebni pamdtky,). “®

V bodech b) a c) metodiky je zfejmé zaujeti funkénosti stiechy, které se tyka predevsim
staveb z obdobi pred epochou moderni architektury a chybi tu nastaveni zakladnich stan-
dardu feseni i s prihlédnutim k moznym zménam v konstrukci. V souvislosti s modernimi
stavbami jsou pozadavky v odkazované kapitole uvadény v blizkém vztahu k pozadavkim
na Sikmé strechy:

Hll. C. 1. Vymeéna krytiny

a) Ve vyjddreni organizace stdtni pamdtkové péce k vyméné krytiny je treba Fddat
pouziti krytiny vhodné prdvé z hlediska pamdtkové péce. Takovd krytina by méla bgt
na dané strese historicky doloZena (oyobrazenim, pisemngm dokladem, zbytkem krytiny
nalezené v podkrovi nebo u paty budovy), pfipadné dosud dochovand. U nékterych bu-
dou, u ktergch je treba nahradit zcela nevhodnou krytinu, nelze Zjistit, ¢im byla strecha
pokryta. V takovém pripadé vychdzejme z mistni tradice a autentické krytiny obdobngch
staveb v dané oblasti. V zdsadé je pro strechy historickgch budoo nejohodnéjsi druh kry-
tiny (pouZity pri jejich ozniku nebo pfi stavebni dpravé), ktery jim dal chrénénou podobu.
U novéjsich architektonickgch pamdtek muZe jit o krytiny netradiéni, pro starsi stavby
nevhodné. Druh krytiny maze byt dulezity z hlediska pivodniho todréiho zdméru, maze
predstavovat vgznamny doklad historického stavu, mage byt nezbytngm predpokladem
pro zachoovdni nebo obnoveni Zddouci podoby architektonické pamdtky, pfipadné vgrazu
hodnotného urbanistického ¢i krajinného celku. Predem je vZdy nutné dikladné uvdzit
moznost opravy nebo jen ¢dstecné vogmény stdoajici krytiny. Takové reseni je zpravidla
hospoddrnéjsi a 7 hlediska pamdtkové péce vhodnéjsi — viz kapitola Ill oddil B odstavec
1. Je-li stéoajici krytina z hlediska pamdtkové péce nevhodnd, méla by byt pfi jeji vgméné
poufita krytina vhodnéjsi.

6) U budoo postavenych po poloviné 19. stoleti vétsinou Ize podle dochovangch po-
ZUstatka nebo jingeh dokladd urcit pivodni druh krytiny. PouZiti takové krytiny by méla
59  LASKA, Vojtéch (et al.). Péce o stechy historickgch budov. Praha: NPU, 2003 (1. vyd. 1997).

60  Kompletni znéni pozadavkl odst. C - ibidem, s. 29.
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byt ddna prednost. Pokud se puvodni krytiny jiZ neoyrdbéji, poZadujeme uziti obdobné
ndhradni krytiny. U velmi vgznamngch pamdtek je treba usilovat o zajisténi vgroby pri-
slusné atypické krytiny. !

Témito vy$e zminénymi formulacemi v metodice v bodech a) a b) ohledné povrchu
konstrukee (i s odkazem na vyhodnost uplatnéni odstavce B. Oprava krytiny, nebo znénim
navazujiciho odstavce D. Ndhradni krytiny)® se |ze bezezbytku fidit, aniz by péce o ploché
strechy dosla zvlastni Gjmy, pokud formuli: ,U novéjsich architektonickgych pamdtek mize
Jit o krytiny netradicni, pro starsi stavby nevhodné”, vztahneme na Siroké spektrum Gprav
vrchni vrstvy plochych stiech od dievocementu, litého asfaltu, pres dlazby az po vegetaci,
a nikoliv pouze a jen na rizné typy povlakovych a plechovych krytin.

V piipadé konstrukei (vrstvy plasté) a prvki, které jsou nedilnou ¢asti vyrazu a funkce
plochych stfech, je mozné s jistou davkou korelace pozadavki (jsou uvadény v odstavci E.
Opravy a dpravy kroou, vikgrd [...] primarné ve smyslu sikmych stiech) uplatnit tato stano-
viska a postupy i na konstrukci stiechy ploché a jejich detaily. Opomijeny jsou ve zminéné
metodice zameénické prvky (napf. svétliky, zabradli) nebo destové svody (jak vné dispozice
Sasto s estetizovanymi zlabovymi kotliky, tak uvnit¥), které se na plochych stfechach uplat-
nuji specifickym zpGsobem - tyto prvky vyZaduji stejnou pozornost, jako napfi. v metodice
zevrubnéji uvedené klempirské prvky sikmych strech.%

Metodika fesi pozadavky na adaptace podkrovi $ikmych stiech (viz odstavec F. Upraoy
podkrooi pro nové vyuzit)) - zde formulované poZadavky a postupy lze ve své podstaté
vztahnout k nadstavbam, pristavbam, zastavéni konstrukci plochych stfech a teras, ale
i osazeni technologickymi zafizenimi, které jsou rovnéz nezadouci a konfliktni nejen s ohle-
dem na ztratu podstaty a funkce konstrukce ploché stiechy. Opét se lze ztotoznit s tvrze-
nim metodiky: ,Upraoy podkrovi [prenesené plochych stiech] pro nové vyusiti jsou z hle-
diska ochrany kufturnich hodnot spjatgch s historickou architekturou a urbanistickgmi
celky v zdsadé neZddouci. Jejich pripousténi neni vhodné. Pripadné vgjimky je nezbytné
posuzovat nejen ve vztahu k dotéené stavbé, ale i v Sirsim méfitku [atd].“®*

Pri rekonstrukci poskozenych strech, znicenych strech nevhodnymi Gpravami nebo
zaniklych strech Ize opétovné uplatnit pozadavky metodiky uvedené v odstavci G. Rekon-
strukce strech.®> Odstavec je opétovné, jako celd metodika, peclivé formulovén a lze jej
vztdhnou jak primarné k sikmym strecham, tak k plochym. Pfi pominuti termin ve vyctech
(krokve, ndmétky atp.) lze podstatu sdéleni pokynii vztahnout i k péci o konstrukce a prvky
plochych strech.

61 LASKA, Vojtéch (et al.). Péce o strechy historickgch budov. Praha: NPU, 2003 (1. vyd. 1997), cit. s. 26.
62  Kompletni znéni pozadavkd odst. B a D - ibidem, s. 25-26 a 30-31.

63  Kompletni znéni pozadavkl odst. E - ibidem, s. 31-36.

64  Kompletni znéni pozadavkl odst. F - ibidem, s. 37.

65 Kompletni znéni pozadavkd odst. G - ibidem, s. 40-41.
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Doporuceni

V soucasnosti Ize povazovat metody prizkumu a detekce stavajiciho stavu konstrukci,
komplexni navrhovani a posuzovani skladeb stavajiciho stavu i navrzeného stavu a postu-
py pri realizaci obnovy plochych strech po teoretické i praktické strance za pokrocilé do
takové miry, ze dovoluji pamatkové péci vznaset zvlastni pozadavky na zachovani celist-
vosti a autenti¢nosti konstrukce plochych stfech vyznamnych paméatek nebo vyjimecnych
neopakovatelnych konstrukénich reseni. V takovych pripadech je primarni zvolit pristup
(konzervatorsky, &i restauratorsky) s diirazem na maximalni zachovani autenticity (i pfida-
nych vrstev, jako dokumentu) pfi spInéni funkénosti konstrukce.®

Pamatkova péce v bézné praxi obnovy ploché strechy uplatriuje konzervativni zplsob
s ddrazem na funkénost a nahradu dozilych povrchi a prvka. Konzervatorsky a restaura-
torsky pfristup, experimentalni obnova autentické skladby z doby vystavby, jsou tedy zcela
vyjimeéné. U zabudovanych vrstev skladby (ale i povrch(i) se dlisledna péée a obnova podle
kategorii autenticity z objektivnich divodd prili$ neuplatiiuje.5” Vliv prtimyslové vyroby na
moderni architekturu je po sto letech patrny v absenci dobové podminénych stavebnich
materialt a produktd, Femeslnych postupd a technologi, které (pokud se ndhodou zacho-
valy v podobé nevyuZzitého materiélu, znalosti zplsobu provedeni, nebo pretrvavajiciho
vyrobniho procesu) nemusi konvenovat se sou¢asnymi ,,socialnimi a technickymi cili“.%

Oprava plochych strech vyzaduje ddkladny prizkum a zvazeni postupu obnovy z pa-
méatkového i stavebné-technického hlediska. Okolnostmi vynucenou neautentickou skladbu
vyvazuje pozadavek pamétkové péce na zachovani pGvodni nosné konstrukce, obnovu/
navrat urcujicich detaild a maximalni priblizeni pdvodnim povrchim. K nekonfliktnimu
naplnéni autenticity tak dochézi u ,separovanych® a ,solitérnich“ materiali a prvka, které
Ize snadno repasovat ¢i doplnit (skladané dlazba, zdmecnické a nékteré klempitské prvky
atp. - viz dale).

Ploché strechy na nasem Gzemi Ize pro zékladni orientaci rozdélit podle uréujicich
znakt do nasledujicich kategorii:

66  PYi posuzovéni je tieba zvéZit nejen sou¢asné pozadavky na konstrukci (nejtypictsji energeticka sanace), ale
i roli pamatky jako historického dokumentu z pohledu vyvoje konstrukénich feseni. Ploché strechy v dnesni dobé
tvorf priblizné 40 % ze stavebniho fondu v Cesku. Kulturni a nérodni kulturni pamatky maji tento podil 0,4 % (pii-
blizné 17 tisic ze 4 miliénd staveb). Zastoupeni staveb s plochou stfechou v pamétkovém fondu je s ohledem na
Lhistori¢nost” fondu nizsf, ne# se uvadi v celkovém stavebnim fondu Ceska. Na zakladé nizkého poétu pamatkové
chranénych staveb rovnajiciho se statistické chybé Ize vyvodit, Ze uplatiiovani neadekvatnich narokd konfliktnich
se zajmy pamatkové péce nevyresi soucasné globalni otazky a objekt v péci statni pamatkové péce mize nené-
vratné poskodit. Druha Gvaha vede k zavéru, ze pamatkova péce dlirazem na zachovani maxima pivodni materie,
jeji obnovu pred nahradou, dirazem na lokalni zdroje, podporu femesla, vedenim k uvazlivému uzivani a adaptaci
staveb s ohledem na jejich charakter (respekt a $etrny ,Zivotni styl) prispiva k ekologickym a environmentélnim
pozadavkidm jiz touto svoji podstatou.

67  Dokument o autenticité z Nary (1994) jmenuje: forma a névrh, materidly a hmotna podstata (l4tka), uZiti
a funkce, tradice a technika, umisténi a prostredi, duch a pocit atp.

68  Tzn. statické, technické a bezpecnostni normy, trvanlivost, technické a ekonomické moznosti atp. Blize:
CERNA, Iveta a lvo HAMMER (eds.). Materiality: sbornik pfispévkd mezindrodniho symposia o ochrané pamétek
moderni architektury. Brno: Muzeum mésta Brna, 2008, s. 12-14.
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e _bauhausovské“: jednoplatova; nepatrna atika (vy33i jen ve zvlastnich partiich); ab-

sence fimsy; jednoduché linie zddraznénd subtilnim oplechovanim; povrch stfechy
je jednotvarny s obvyklou vrstvou $térku na tmavé lepenkové hydroizolaci (Kiespre-
ssdach); stfecha je bez néstavcd, svétliki a zabradli (nenf obvykle uréena k pobytu);
pripadné terasy maji lodni zabradli a dlazbu z umélého kamene; odvodnéni je rea-
lizovano priméarné dovniti* dispozice a nerusi linii a siluetu exteriéru, jinak strecha
vyspadovana k svodiim (uzsi prifez) vedenym na fasadé.

e _corbusierovské“: jednopléastové; atika tvofici zabradli (splyva s fasddou bez precho-

dd); absence Fims; minimalizace oplechovéni (chybi u prvkd ,na dotek®); umély kdmen
pred prirodnim; vyuziti stiesni konstrukce k pobytu; povrch strechy je materialové
diferencovany (cementova dlazba do piskového loze, kacirek, vyskytuji se i ozelenéné
plochy); sougasti kompozice stiechy truhliky pro zelef, zdéné néstavce a néastavby,
vyskytuji se koupatka a bazény; odvodnéni je dovnitr dispozice a nerusi kompozici
hmot.

v

e tradiéni“: jednoplastové i dvouplastové konstrukce; presahy stfechy (utilitarnéjsi

stavby); atika a fimsy (n&kdy i v sestavé); stiechy s pobytem i bez pobytu; riizné
pravy povrchu stfech (od dievocementu, asfaltové lepenky, dlazby a7 po kaéirky
a substréty pro vegetaci); odvodnéni obvykle vné dispozice; Zlaby vedeny pod pre-
sahy ploché strechy nebo vytazenymi okapnickami; nadifimsové nebo zaatikové zlaby
s prichody (bodové i liniové) pro odvodnéni svody; svody vedené po fasadé (v izkych
profilech), na narozich viditeln&, nebo nenédpadné v rozich, nékdy zapusténé ¢&i zcela
skryté ve zdivu; oplechovéani masivngjsi (Fimsy, hlavy atik, lemovéni atp.); typické lodni
zabradli, mohutné prosklené svétliky a jiné zameénické prvky (napF. vésaky na pradlo,
klepadla); vyznaduje se rdznorodosti praxe - vychézi z modernistickych inspiraénich
zdroju, ale technologicky z tradiéniho domu s klasickym zastresenim.

Pri obnové pamatek a jejich ¢asti je nezbytna soucinnost majitele, statni pamatkové

péce, projektant( a specialistdl v oblasti stavebnich konstrukci.®® Ramcovy doporuceny
postup obnovy ploché stiechy Ize rozdélit do téchto kategorii (znalosti - porozuméni -
zasady - dovednosti - zhodnoceni) a dale rozvinout:

® ramcové stanoveni podstaty ochrany pamatky statni pamatkovou péci;
e provedeni a vyhodnoceni priizkumd (specialisté a projektanti, statni paméatkova

péle);
o zaméreni a diagnostika stavu konstrukce, vyhodnoceni stavebné-technického stavu
(celku, vrstev i konstrukénich a navazujicich prvkd);

o stavebné-historicka (pfipadné terénni) dokumentace (zaméfeni, fotodokumentace,
popis), archivni priizkum (fotografické dokumenty, pladnové dokumentace, zazna-

69

Podrobngjsi informace k obnové pamétek viz: LASKA, Vojtéch (et al.). Péce o stiechy historickgch budoo.

Praha: NPU, 2003; GIRSA, Vaclav (et al.). Predprojektovd priprava a projektovd dokumentace v procesu péce
o stavebni pamdtky. Praha: NPU, 2004; HOLECEK, Josef (et al.). Projektoodni obnooy stavebnich pamdtek. Pra-
ha: NPU, 2008; MACEK, Petr a Jan BERANEK (eds.). Metodika stavebnéhistorického prizkumu. Praha: NPU, 2015.
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my, dopisy, primarni a sekundarni zdroje atp.) a vyhodnoceni pamétkové hodnoty
celku, ¢asti a detaill;

® konfrontace s fakty pamatkové hodnoty a stavebné-technického stavu (stav konstruk-
ce, zmény v konstrukci, dochované a zaniklé detaily, hodnotné a nehodnotné prvky
atd.);

(o]

stanoveni pamatkovych pozadavki na ochranu konstrukce, souvisejici prvky a de-
taily; navrh koncepce pamatkové obnovy statni paméatkovou péci;

stanoveni stavebné-technickych pozadavki na sanaci konstrukce, souvisejici prvky
a detaily; predlozeni koncepénich stavebné-technickych feseni projektanty a speci-
alisty;

s s

e formulace zasad pamatkové obnovy statni pamatkovou péci;

(0]

O O O o o©o

stanoveni paméatkového piistupu obnovy (restaurovéni, konzervovani, restituce, re-
konstrukce atd.) véetn& oddvodnéni (jako varianty slouzi koncepty stavebné tech-
nickych fedeni v kontextu paméatkovych pozadavka);

stanoveni pozadavkd na zachovani prvka a konstrukei;

stanoveni pozadavk( na obnovu prvka a konstrukei;

stanoveni pozadavkd v pripadé odstranéni prvka a konstrukci;

stanoveni pozadavkd vici navrzenému konstrukénimu resent;

stanoveni pozadavkii v piipadé zmén (skladba, materialy, acel, vyuziti atp.) vici
stavajicimu stavu, pripadné zjisténému stavu z doby vystavby;

stanoveni pozadavkd v pfipadé zmén (skladba, materialy, Géel, vyuZiti atp.) ve vzta-
hu k objektu a jeho okoli;

® zpracovani projektové dokumentace;

(o]

(o]

prabézné konzultace resenych problémd v soucinnosti specialistd a statni pamat-
kové péce (konzultace material(i, vzorkd, Feeni detailG a zpGsobu provedeni);

7 vz

dokumentace musi zahrnovat stavebni ¢asti projektu (dle pFislusného zékona a vy-
hlasek), detaily, umélecké a Femeslné fesent (tvarova dokumentace), detailni fe$eni
sanace problémd, statické zajisténi, posouzeni a modelace z hlediska stavebni fyzi-
ky a dal$i nezbytnou dokumentaci k obnové;

® schvalovani vypracované dokumentace statni pamatkovou péci;

e realizace a dozor nad realizaci, kontroln{ Setfenf;

® ukonceni obnovy a jeji vyhodnoceni viéi stanovenym cilam.
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Seznam zdroji

Normy (vybérové; kurzivou zrusené bez nahrady)

CSN 73 1901 Navrhovéni stfech. Zakladni ustanovent.

CSN EN 1990 (730002) Zasady navrhovéni konstrukci.

CSN EN 1991-1-4 (730035) Zatizeni konstrukei [...] vétrem.

CSN PENV 73 0035 Zdsady navrhovdni a zatizeni konstrukci.

CSN P 73 0600 Hydroizolace staveb. Zakladni ustanoventi.

CSN P 73 0606 Hydroizolace staveb. Povlakové hydroizolace. Zakladni ustanovent.

CSN EN 13304 Asfalty a asfaltovéa pojiva. Systém specifikace pro oxidované asfalty.

CSN 50 3601 Asfaltované a dechtované hydroizolaéné pasy. Spoloéné ustanovenia.

CSN EN 13707 Hydroizolaéni pasy a félie [...] Definice a charakteristiky.

CSN 64 6223 Plasty. Folie z mékéeného polyvinylchloridu (PVC-P) pro izolace proti ka-
palindm.

CSN 73 3040 Geotextilie v stavebnych konstrukciach. Zakladné ustanovenia.

CSN 73 0540 Tepelné ochrana budov.

CSN EN ISO 13788 (73 0544) Tepelné-vihkostni chovani stavebnich konstrukci a sta-
vebnich prvka.

CSN 73 0532 Akustika. Ochrana proti hluku v budovach [...] Pozadavky.
CSN 73 0810 Pozarni bezpe¢nost staveb. Spoleéna ustanoven.

CSN EN 752 (75 6110) Odvodiovaci systémy vné budov.

CSN 75 6760 Vnitini kanalizace.

CSN EN 12056 Vnitini kanalizace. Gravitaéni systémy.

CSN 73 3610 Navrhovéni klempiiskych konstrukei.

DIN 18195 Abdichtung von Bauwerken - Begriffe.

DIN 18531 Dachabdichtungen.
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(obr. 11 a, 6) Ceskd banka Union v Brné (soucasng Cesky rozhlas Brno) od Ernsta Wiesnera
s pobytovou terasou provedenou pro svou dobu atypicky s rozséhlgmi vegetacnimi plochami.

vevs

Pozdéjsimi zdsahy zcela ztracena (repro Moderne Bauformen XXVII., foto NPU)
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