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Vstupni adaje

Cil metodiky

Cilem metodiky je poskytnout vhodny podklad pro stanoveni odbornych zasad v ramci
predprojektové a projektové pfipravy a dohledu v ramci realizace rekonstrukci architektury
20. stoleti.

Popis uplatnéni metodiky

Predkladana metodika je ur€ena predevSim majitelim a spravcum pamatek architektury
20. stoleti, jakoz i maijitelim veSkerych, dosud neevidovanych architektonickych dél
z uvedeného obdobi. Poskytuje podklad pro vedeni prizkumnych praci tak, aby mohlo dojit
k odkryti veSkerych vrstev objektu v roviné historické, technologické a projekéni, na jejichz
zakladé Ize dojit k relevantnimu postupu pfi rehabilitaci objektu po strance stavebni a
funkéni. Metodika se stane relevantnim podkladem se vSeobecnym, vychovné vzdélavacim
potencialem smérem k Siroké odborné i laické vefejnosti a povede k rozvoji povédomi
o nutnosti ochrany tohoto druhu kulturniho dédictvi. Je ur€ena pro nové utvarené profese
lektorll vychovné vzdélavacich program( v historickém prostfedi v ramci Narodniho
pamatkového ustavu.

Srovnani novosti postupi

Tato metodicka publikace je v Ceské republice prvni, ktera se obnové predmétného
segmentu architektonického dédictvi vénuje komplexné. Nestanovuje pro vilovou
architekturu jina pravidla nez stavajici obecné metodické publikace, ale snazi se obecné
platné zasady aplikovat pfi zohlednéni specifik dané skupiny. Vyhodou je ovéfeni popsanych
postupu pfi realizaci nejvyznamnéjSich akci obnovy mezivale¢nych vil v poslednich letech,
kterych se autofi publikace ucastnili.

Publikace, které predchazely metodice

Jedna se o metodicky podklad, ktery by mél umoznit efektivni naplfiovani doporuceni
k dané problematice ve vyznamnych mezinarodnich chartach ICOMOS. Dosud spiSe
vSeobecné koncipované znalosti byly v pfedkladaném metodickém materialu modifikovany
pro potfeby specifické oblasti architektury 20. stoleti.



Uvod - stanoveni zaméru

Architektura 20. stoleti se na Uzemi Ceské republiky vramci aktualné dochované
stavebni produkce vyskytuje procentualné ve velmi hojné mife. Tento bezprostfedni
~-hmotny“ odkaz na obdobi hospodaiské konjuktury z obdobi od pfichodu nového stoleti do
1. svétové valky &i obdobi tzv. 1. republiky ve 20-30. letech pfedstavuje souasné svym
rozsahem i vyznamny potencial predpokladanych budoucich rekonstrukénich pozadavka,
zaméru a snah.! Komplikovanost otdzek fesenych pamatkovou pécéi proto bude mozna
exponencialné narlstat. Otazka stanoveni idealniho postupu FeSeni obnovy pravé tohoto
druhu stavebni produkce pfitom nebude asi nikdy a nikde v dé&jinach architektury a
pamatkové péce palCivéjSi a cilengjSi. Vzhledem kvariabilit¢ stavebnich materiald,
konstrukénich technologii, stylovych pfedloh a predevSim osobitych architektonickych
pfistupl se asi nikde vice neodviji zdarné pochopeni stavby od nalezitého a odpovidajicim
zpusobem provedeného vySetieni a zhodnoceni objektu. Jejich metodika je de facto jiz léty
ovéfena. Sklada se obecné z archivnich reSersi, heuristiky odborné literatury ¢i peclivého
odhaleni a zdokumentovani veSkerych dochovanych stavebnich pozlstatk(. U pamatek
20. stoleti i s obzvlastni pozornosti k jindy velmi ¢asto opomijenym detailim jako kovani,
skladba drevénych a kovovych prvka, zplsob a forma technologické infrastruktury Cci
zaznamenani drobného ornamentu na okenici ¢i puvodnim kli¢i. To vSe se stava v ramci
zavedenych standardnich metod pozadovanych od stavebné-historickych prazkumd a
zpusobu dokumentace d&astec¢né dullezitym faktorem pro naslednou interpretaci, coz
v historickém kontextu slouzi jako zaklad pro odpovidajici stanovovani rekonstrukénich
zameéru a projekeni pfipravu.

Stavebné-historicky prizkum a dokumentace pfi obnové architektury 20. stoleti, ktera se
navic stale vice objevuje i vramci statem chranéného pamatkového fondu, se ukazuje s
Cetnymi neregulovanymi i vzorovymi rekonstrukcemi jako svébytny odborny fenomén. V
jehoramci se mohou naplno ukazat veSkeré aspekty hloubky a Sife architektonickych
zaméru, Cetnosti a rozsahu dil€ich stavebnich zasahu, jakoz i jejich naprosta neuchopitelnost
Ci plytkost. Pokus o metodické zobecnéni pristupu na zakladé modelového prizkumu vily
Stiassni z let 2009—2011 snad zodpovi alespon ¢aste¢né na vysSe naznacenou problematiku
a jeji konkreétni otazky.

1 Odhadem vzniklo jen mezi lety 1920-1940 v Ceské republice na 320 000 staveb, pficemz velka
¢ast z nich ma do budoucna potencial na zapis mezi kulturni pamatky. Viz Zadost projektu Centrum
obnovy pamatek architektury 20. stoleti. Brno 2009, s. 6.



Nahled a zhodnoceni dosud editovanych metodik
v oblasti prizkumi a rekonstrukci pamatkové chranénych
objektu

Zaméfeni a praxe Narodniho pamatkového ustavu spocivajici v péc¢i o pamatkovy fond
nasi zemé a prioritné téz v odborném dohledu a ideovém vedeni €etnych rekonstrukcnich
a restauratorskych zasahu do téchto objektd preduréuje tuto instituci k logické snaze
o formulaci a nasledné vydavani prislusnych syntetickych a metodickych textovych vystupu
na toto téma. Ty pomahaji pfedevsim v Sir§im zprehlednéni problematiky pamatkové péce a
jeji cilené provazanosti mezi nuthou a pfesnou dokumentaci, pokud mozZno
nezpochybnitelnou historickou interpretaci a pfedevsim &asto obtiznou aktualni stavebni
moznosti. Navazuje na prvni metodické prace, které byly na téma ochrany pamatkového
fondu postupné zverejiiovany.? Mezi nejstar§imi texty tohoto typu, jeZz se ve 2. poloviné
20. stoleti ¢asto zamérovaly spiSe na metodiku pravodcovské prace,® se zadinaly postupné
objevovat vystupy vénované ryze odborn& vécnym pamatkovym tématim.* Od 90. let
20. stoleti jsou pak prostfednictvim této instituce cilené zverejfiovany texty, feSici pfedevsim
rizné aspekty prizkumu a vyhodnoceni, ale i vedeni tzv. ,vykonné“ pamatkové péce a jejich
¢etnych odbornych pozadavku.®

Jako prioritni se mezi dosud zpracovanymi metodickymi tématy jevi bezesporu oblasti
feSici problematiku péCe o nemovity pamatkovy fond a snim spojené otazky jeho co
nejfundovanéj§i ochrany. Duraz je pfitom kladen na stavebni celky historickych budov,®
strukturu a barevnost vnéjsiho plasté’ a jejich velmi ¢asto nejohrozenéjsi ¢asti jako dievéné
konstrukce® nebo kamenné prvky,® pozornost byla upfena na Casto prehlizené okenni a
dveini vyplné®® &i stiechy;!! zpracovan je i dulezity faktor pro uchovani pamatkového fondu,
jenz se skryva v poznani spravného mikroklimatu.'> Samostatny dohled byl bezpochyby
zaslouzené vénovan téz problematice novodobé zastavby v historickém kontextu naSich
sidel'® a samoziejmé také jednomu z nejdulezitéjsich segmentt kulturniho dédictvi vibec —
lidovym stavbam.4

2 Napi. KONECNY, Vladimir. Vyvoj a metodika ochrany pamiatok. Bratislava 1955.

3 Napf. MIKSAKONKOVA, Alexandra. Metodika privodcovské prace. Praha 1976; NETKOVA, Jarmila.
Metodicky névod pro privodcovskou sluzbu v pamétkovych objektech ke kulturné vychovnému vyuziti v CSR.
Praha 1982.

4 LUKAS, Marek - VODEROVA, Véra - VONDRA, Jifi. Udrzba lidovych staveb. Praha 1986; VOSAHLIK,
Ale$. Metodika prizkumd, hodnoceni a dokumentace historickych urbanistickych soubor( v socialistickych
zemich z hlediska pamatkové péce pro potreby tzemniho planovani. Praha 1987.

5 Souborny prehled metodickych vystupu, véetn& moZnosti jejich staZeni na internetové strance NPU v sekci
Svazky edice Odborné a metodické publikace. Dostupné z: <http://www.npu.cz/ke-stazeni/pro-
odborniky/pamatky-a-pamatkova-pece/svazky-edice-odborne-a-metodicke-publikace/gallery/>

6 SOKOL, Jan - DURDIK, Tomas - STULC, Josef. Ochrana, tdrzba a stavebni tUpravy zficenin hradti. Praha
1998.

7 MACEK, Petr. Barevnost fasad. Prizkum, dokumentace, vyhodnoceni a obnova exteriéru historickych
staveb. NPU 2009; GIRSA, Vaclav. Historické omitky: zachrana, konzervace, obnova: metodika pfistupu
k historickym omitkam a jejich zachrané. Praha 2013.

8 SEFCU, Ondrej. Metodika ochrany dfeva. Praha 2000.

9 STULC, Josef - SUCHOMEL, Milo$ - MAXOVA, Ivana. Péce o kamenné socharské a stavebni pamétky.
Praha 1998.

10 SCHUBERT, Alfréd. Péce o historické vyplné okennich a dvernich otvord. NPU 2004; BACOVA, Marie -
EBEL, Martin - LESNIAKOVA, Petra - SCHUBERT, Alfréd - SOLAR, Milo$ - SPACEK, Ladislav - STULC, Josef -
SVACHA, Rostislav - VSETECKA, Petr. Obnova okennich vypini a vykladcii. Praha 2010.

) 11 | ASKA, Vojtéch - SCHUBERT, Alfréd - SOLAR, Milo$ - STULC, Josef. Péce o stfechy historickych budov.
NPU 2003.

12 CERNY, Miroslav - NEMECEK, Miloslav. Mikroklima v historickych interiérech. Praha 2011.

13 KUCA, Karel - KUCOVA, Véra - KIBIC, Karel. Novostavby v paméatkové chranénych sidlech. Praha 2004.

14 KUCOVA, Véra - BURES, Pavel. Principy péée o lidové stavby. Praha 1999.
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Jelikoz mnoho zvySe zminénych témat a cinnosti voblasti pamatkové péce souvisi
bezprostiedné ¢i nasledné s predprojektovou a projektovou pfipravou jednotlivych zaméra a
zasahl, lze nalézt v portfoliu metodickych vystupl také tuto problematiku.’® Mezi
nejdllezitéjSi prameny téchto zamérld ovSem patfi predevS§im odpovidajici vysledky
v poznani historické stavby, jejiz metody byly dlouhodobé propracovavany'® a aktualné jsou
shrnuty v ramci metodické publikace Standardni nedestruktivni stavebné-historicky prizkum
(dale SHP).1” Na jejim zakladé se ustalil predevsim formalni Gzus, jenz rozdéluje obsahovou
Cast tohoto elaboratu do nasledujicich €asti: 1) Titulni list ze zakladnimi informacemi o
umisténi stavby, jejim nazvu, majiteli, investoru a zpracovanému typu SHP (standardni,
prohloubeny, zkraceny) a datu vzniku; 2) Uvod obsahuje diivod zpracovani a pouZiti typu
SHP ¢&i zakladni informace o objektu; 3) Déjiny objektu obsahuji komparaci a interpretaci
heuristické prace na pisemném, planovém a obrazovém materialu, jenz je se seznamem
pfilozen do nasledujici kapitoly 4) Soupis pramenl, planové a ikonografické
dokumentace, archivni prameny, jejich edice a literatura. Dulezitou kapitolou je 5)
Rozbor objektu, vramci néhoz se nachazi popis objektu v kontextu srozborem zejména
komunikaci, urbanismu, kompozice, dispozice a konstrukce objektu; navazuje na néj
nasledné 6) Stavebni historie, ktera propojuje a rozviji informace ze stati zaméfrenych na
déjiny objektu a jeho rozbor. Vysledna interpretace pokracuje v 7) Hodnoceni objektu, kde
by mélo dojit na kulturné- &i umeélecko-historické vyhodnoceni, s nimz souvisi nasledné 8)
Hodnotné detaily a jejich soubory & zaznamenané 9) Zavady. Nedilnou soucasti SHP
jsou rovnéz 10) Obrazové a planové prilohy, obsahujici dokumentaci dokladajici historicky
vyvoj (vyfez stabilniho katastru, historické mapy, plany a ikonografie), dokumentaci
souCasného stavu (kresby situace a fotodokumentace), srovnavaci material a grafické
vyhodnoceni SHP, obsahujici stavebni vyvoj a vyhodnoceni objektu.

15 Viz GIRSA, Vaclav - HOLECEK, Josef - JERIE, Pavel - MICHOINOVA, Dagmar. Predprojektova pfiprava
a projektové dokumentace v procesu péée o stavebni pamatky. NPU 2004; HOLECEK, Josef - GIRSA, Vaclav a
kol. Projektovéni obnovy stavebnich pamatek. NPU 2008.

16 SURPMO

17 MACEK, Petr. Standardni nedestruktivni stavebné-historicky pruzkum. (nejlépe 2., doplnéné vydani)
Praha 2001.
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Zhodnoceni vyznamu standardniho stavebné-
historického prizkumu (SHP) a jeho vyuziti

pri rekonstrukci pamatkové chranénych ¢i jinak
vyznamnych objektd 20. stoleti

Zlutd barva, pfidélena konstrukcim z 20. stoleti vramci barevné $kaly grafického
vyhodnoceni standardniho stavebné-historického prazkumu, byva vramci domacich
starobylych budov €asto az tou posledni a ponékud prehlizenou ¢asti zkoumané stavby.
Nachazi-li se vobjektu gotické (¢i dokonce romanské) jadro srenesancénimi, baroknimi,
klasicistnimi a historizujicimi pfestavbami, je obdobi 20. stoleti vskutku asi tim poslednim, jez
by bylo detailné sledovano a mélo by byt dale rozliSovano a fazovano. Pfesto pocet
pozadavk(l na priuzkum ¢&i dokonce vypracovani SHP pro objekty bezprostfedné ztohoto
obdobi pfibyva a na jistou problematiku stim spojenou jiz bylo dokonce poukazovano. Na
rozdil od standardniho cile bézného vyhodnoceni, spocivajicim ve snaze rozeznat a urdcit
stavebni pozlstatky vhmoté i detailu nejlépe na pulstoleti, posunuje se vyznam této
informace pro 20. stoleti pfinejmensim rovnou na desetileti a mnohdy také v segmentu SHP
nezvykle na ,rozliSeni plvodni autorské koncepce od pivodnich zmén“.*® Idea a koncepce
architekta projektujiciho stavbu se totiz bez nadsazky stava vtéchto pFipadech onim
uréujicim faktorem pro interpretaci a spravné zafazeni do kontextu specifickych déjin
architektury, jez jsou pravé pro toto stoleti neobycejné detailnim ZzpUsobem
zdokumentovany. | v téchto pfipadech muze byt prizkum zdanlivé banalnich stavebnich
vytvoru architektury 20. stoleti stejnym detektivnim patranim jako u jinych, mnohem starSich
objektu, a to dokonce s prekvapivymi konci, kdy odhaleni pavodni podoby objektu naprosto
nemusi korespondovat sjeho aktualnim stavem.!® Vzhledem k mnohem vétSim
administrativnim pozadavkim a moznostem dochovani puvodniho planového a aktového
archivniho materialu mohou byt navic odhaleny a doloZeny veskeré faze autorského pojeti Ci
pfipadnych variaci a zmén projektu vramci pfedrealizaéni a realizaCni faze; pfi celkové
zméné ideového vedeni nebo pfistupu v téZze nebo nasledné stavebni vrstvé muze dokonce
dojit k odliSeni celkového pojeti vyrazu a vzhledu stavby. S ohledem na &asto turbulentni
politické a spole¢enské udalosti tohoto stoleti Ize navic zminit i nutnost odliSeni pfipadné
zmeény samotné funkce stavby.

NejvétSi zménou v pfistupu k pojeti prazkumu a dokumentace stavby 20. stoleti je ale
nejspiSe dusledna nutnost zdokumentovani jednotlivych prvk(i samostatné vypracovanou
pasportizaci.?’ Pfi ni jsou veskeré, Casto tieba i pravidelnym zpusobem opakujici se prvky
disledné zdokumentovany tak, aby mohly byt néasledné jednoduchym zpldsobem
komparovany a to jak vramci zkoumaného objektu, tak i v nejriznéjSich externich
souvislostech. Ackoliv se forma pasportizaCnich listd mnohdy lisi, nemély by na ni nikdy
chybét nasledujici &asti: nejlépe v méfitku &i sudanymi rozméry vypracovany nakres
zkoumané situace, jeji popis s daldimi informacemi o umisténi, autorském ¢i dataénim
zhodnoceni a nezbytna fotodokumentace.

Prubifskym kamenem prizkumu a zejména pak vyhodnoceni stavebnich pamatek
zobdobi 20. stoleti je neuvéfitelna materialova a technologicka variabilita, umocnéna
postupné neustale rozSifujicimi se statickymi moznostmi. VeSkeré tyto oblasti byly navic

18 PESTA, Jan. Velka poklona velkému nadrazi. In RAZIM, Vladislav - MACEK, Petr. Zkoumani
historickych staveb. Praha 2011, s. 97-99.

19 HRABOVA, Martina. Vila v prestrojeni. In RAZIM, Viadislav - MACEK, Petr. Zkoumani
historickych staveb. Praha 2011, s. 100-102.

20 \VACLAVIK, Franti$ek V. P¥ili§ mnoho oken a dvefi. In RAZIM, Vladislav - MACEK, Petr.
Zkoumani historickych staveb. Praha 2011, s. 252-255.
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soutasné vyrazné akcelerovany zasluhou pozvolna nastupujici ideové ,globalizace®. JiZ od
konce 19. stoleti pravidelné odchazeli tehdej$i budouci tvirci architektury za vzdélanim,
zkusenostmi a praci nejen mimo svuj rodny region, ale takirka kamkoliv po celém tehdejSim
svété. Poznani stavebniho oboru proto jiz dale neCerpalo vyhradné z v pribéhu 19. stoleti
detailné poznanych a nasledné variovanych vlastnich dé&jin, ale zacalo se rozvijet a
proménovat predevSim zasluhou vymény informacnich tokd o nejriznéjSich aktualnich
realizacich. Variabilita novych moznosti byla dale podporovana Sirokym spektrem
poskytovanych femesinych sluzeb, reagujicich na pozadavky ze strany navrhovatelu.
V situacich, kdy byvala architektonicka zakazka feSena ve své komplexni podobé, se Casto
stavaly technologické postupy, materialové inklinace i jednotlivé drobné detaily autorskou,
nékdy dokonce cilené a dlouhodobé pouzivanou znaCkou a jako takové zaujimaji
v soucasnosti vyjimecnou pozici neopakovatelného a zachovani hodného artefaktu.

Dusledna dokumentace je tedy v pfipadé prazkumu pamatek architektury 20. stoleti asi
tim nejdudlezitéjSim pfinosem pro pfipadné vyuziti v pamatkové ochrané a péci. Poznani
a interpretace je totiz v téchto pfipadech mozna pouze pomaci existence Sirokého spektra
zdrojovych dat. Pouze diky nim bude v budouchu mozné se co mozna nejlépe vyporadat se
vSemi otazkami v pfipadech ne zcela jasné datace a atribuce, ale pfedevsim s problematikou
pouzitého materialu a technologii. Pravé s nimi se pamatkova péce setkava takika denné a
jejich fesSeni je uz dnes vlastné Casto tim nejkomplikovanéjsim.
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Nastin vysledkl zpracovaného SHP vily Stiassni

V prabéhu cervence roku 2009 prevzal Narodni pamatkovy ustav, uzemni odborné
pracovisté Brno, jeden z pozoruhodnych objektd brnénské moderni architektury — vilu
Stiassni. Objekt, znamy tehdy vtomto mésté vSeobecné spiSe jen jako tzv. vladni vila, se
diky tomu zahy snad viibec poprvé oteviel Siroké vefejnosti a ta vzala jeho prostory doslova
zte€i.?! Tento prekvapujici zajem patrné vyplyval hned z nékolika faktorG. Prioritné asi z
ponékud zastfené az tajuplné historie domu, pro vétsinu lidi vlastné pouze léta tuSeného
kdesi uprostied rozlehlého pozemku zahrady. Z&asti snad také kvuli jeho excelentni
architektonické povésti. Dobovy Uzus osvétloval pfi interpretaci stavby viceméné zakladni
kontury stavebnich praci na objektu. Vychazel pfitom pfedevSim z ne zcela obvyklého stavu
existence pomeérné Sirokého spektra publikovanych materiald. Jiz zahy po vzniku prvnich
navrhd domu totiz doSlo k jejich zvefejnéni a posléze byla tiskem pfedstavena i dokonéena
stavba.?? Znama byla rovnéz zakladni planova dokumentace, uloZzena v archivu Vodaren
a kanalizaci mésta Brna.?® Vzhledem ke skute¢nosti takika jistého ztotoZnéni autorstvi
projektu s brnénskym architektem Ernstem Wiesnerem také bylo mozno tuto stavbu zaradit
a interpretovat v kontextu autorova dila nebo dé&jin predevSim brnénské architektury.?* Na
realizaci kladené do let 1927-1929 se ponejvice rozebiralo dispozi¢ni FeSeni stavby
a posléze kontrast mezi vnéjSim a vnitfnim slohovym vyrazem, jehoZz rozpéti bylo pfikladano
bud pfiklonu architekta ke vkusu stavebnikl, ¢i uvaham o angazovani né&jakého dalSiho
tvarce.®

Jiz v zarodku uvah o pfevzeti spravy Narodnim pamatkovym ustavem figurovaly plany na
vyuZiti arealu vroviné zfizeni budouciho centra pro vyzkum a dokumentaci modernich
staveb.?® V predpokladu provedeni nutnych Uprav pak zapodaly takika soubé&Zzné s novou
spravou rovnéz pfipravné heuristické prace pro provedeni budouciho stavebné-historického
prizkumu, jehoz vysledky by mély mit posléze urcujici vliv na koncipovani tendrové
dokumentace zadosti o finan¢ni podporu?’ a nasledné pro vypracovani projekéniho navrhu.
Prioritni snahou bylo provedeni zakladni archivni reSerSe, jez by dovolila opfit Cetna
dosavadni tvrzeni o hodnovérny historicky ramec. Zakladni informace o majitelich
(stavebnicich) vily a jejich SirSich rodinnych vazbach byly zjistény na zakladé zapisu v jejich
domovském listu.?® Z téchto zdrojli se podafilo vyjasnit zakladni rodinné vazby a vztahy

21K bezprostiednim ¢&i naslednym zpravam v médiich viz napt. Vladni vila v Brné, symbol luxusu i
diskrétnosti, se otevrela. Lidovky / Relax (Milo$ éenkyF), 6. 8. 2009; Slavna brnénska vila Stiassni, ve které spal i
Castro, se otevrela navstévnikim. iDnes / Brno a jizni Morava (Lenka Bernatova), 6. 8. 2009; Funkcionalisticka
viadni vila“ se otevira navstévnikam. CT24 (Lea Surovcovd), 6. 8. 2009; Viadni vila Stiassni: 30. léta, totalita i
hotel. Brnénsky denik (Hana Fasurova), 6. 8. 2009; Do viadni vily v Pisarkach proudi tisice lidi. Brnénsky denik
(Hana Fasurova) 12. 8. 2009.

22Horizont, 1928; EISLER, Max. Die Arbeiten Ernst Wiesner. In Forum, &. 5-6, 1932, s. 129-140; EISLER,
Max: Arnost Wiesner. In Mésic, ¢. 10, 1932, s. 12-15.

23Plany sice nejsou datovany, na zakladé pfilozeného spisového materialu véak mizeme piedpokladat, ze
byly nejspiSe pfipojeny k zadosti o zfizeni vodovodni pfipojky ze dne 14. 8. 1928.

24Pro toto obdobi asi nejlépe souborné heslo Lenky Kudé&lkové v publikaci: SEDLAK, Jan. Slavné vily
brnénského kraje. Praha 2006, s. 70-73.

25Nejcastéji s odkazem na mnichovského slohového specialistu, 0 némz se mél zmifovat dobovy tisk.
Tamtéz, s. 72.

28Viz ¢lanek: Pamatkaii maji s viadni vilou velké plany. iDnes / Brno a jizni Morava (Michal Horak),
30. 6. 2009; Konecné stésti pro Stiassni?. iDnes / Publicistika (Viliam Buchert), 16. 4. 2010.

2’Projekt s nazvem Centrum obnovy pamatek architektury 20. stoleti byl podan v ramci Integrovaného
operacniho programu s nazvem Kontinualni vyzva pro oblast podpory 5.1a,b — Narodni podpora vyuZiti
potencionalniho kulturniho dédictvi na Ministerstvu kultury CR v lednu 2010.

28 Archiv Mésta Brna (dale AMB), fond B1/39 Narodni vybor mésta Brna — kartotéka domovského prava,
Brno 1850-1948, list ¢. 130708 (Alfred Stiassni) — zde uvedeny informace o manzelce Hermine Stiassni roz.
Weinmann, dcefi Susanne Stiassni a otci Josefu Stiassni; list €. 130773 (Josef Stiassni), zde uvedeny informace
o0 matce, sourozencich a bezprostfednich pfedcich. V obou pfipadech bylo z uvedenych adres zjiSténo rovnéz
zakladni pobytové schéma v ramci mésta Brna.
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k dal$im nemovitostem, jez s nimi byvaji vramci mésta Brna spojovany.?® DalSim zdrojem
informaci se stal fond schrariujici dokumentaci rodinného textilniho zavodu v Brné.*° Z néj se
podafilo ziskat dosud chybgjici planovou dokumentaci — situace domu a jeho okoli pfed
vystavbou,®* vramci ni navrhy E. Wiesnera a stavebni dokumentaci®? odhalujici, Ze
realizacni dokumentaci zfejmeé predchazelo hned nékolik starSich navrha. Na zakladé dil€ich
navrhll v interiéru se také podafilo odhalit pravdépodobného autora v osobé videnského
architekta Franze Wilferta.®® ReSersi v dosud spiSe ramcové uvadénych odkazech na starsi
literaturu byl odhalen vyznam nejstar$ich publikovanych kreseb® predstavujicich patrné
prvni ideovou fazi, v niz byl objekt jesté predpokladan v jiné hmotové dimenzi (ptdorys U
misto L) a které ziejmé dale zachycuji plavodni pfedstavu o podobé interiéru arch.
E. Wiesnera. Excerpci textd Maxe Eislera pak mohla byt dokompletovana znalost o
dosavadni pouzivané planové a fotografické dokumentaci.®® Na zakladé zjisténych indicii
mohla byt stanovena zakladni chronologicka osa nejstarSich déjin: 1924 — koupé pozemku
rodinou Stiassni, 1927-1928 (nejpozdé&ji) angazovani architekta Ernsta Wiesnera k navrhu
stavby rodinné vily, 1928-1929 — realizace vystavby hmoty stavby, 1929-1930 vybaveni
interiért stavby, 1938 emigrace rodiny Stiassni.

Soubézné probihalo vyhodnoceni mobiliarniho fondu nalézajiciho se v objektu. Na
zakladé prizkumu a komparace s materialem dochované fotodokumentace zjeho obnovy
v 70. letech 20. stoleti®® do$lo k rozdéleni na autentickou ¢ast nachazejici se s nejvétsi
pravdépodobnosti v objektu jiZz v obdobi pobytu rodiny Stiassni a dale na &asti umélecky
hodnotné &i pouzitelné pro pfipad daldiho vyuZiti a prezentace v budoucnosti. Navraceny
byly rovnéz exponaty, pfesunuté v minulosti jinam.3” V planovém archivu NPU, UOP v Brné
byly nalezeny dokumenty k upravam objektu ve 2. poloviné 20. stoleti, kdy byly nékteré ¢asti
domu dispozi¢né predéleny,*® komunikaéné presmérovany® a dilem vzhledové upraveny.
Dikladného vysSetfeni se dostalo rovnéz samotnému objektu vily a to prioritné z divodu
stanoveni predpokladanych problematickych stavebnich Casti a zavad tak, aby mohly byt
specifikovany do zadosti o finan&ni kryti jejich pfipadné opravy a obnovy. Vzhledem Kk jejich
rozsahu byly nasledné rozdéleny na:

1. Statické — jednalo se pfevazné o statické trhliny v souvislosti se zalozenim
do nestabilniho podlozi.

2. Konstrukéni — souvisejici pfedevdim se zavlihanim nékterych ¢asti budovy.

3. Funkéni — slozené prevazné z okennich otvor(, jejichz vypIné prestaly plnit svou
pavodni funkci.

29 Jtedni pobyt vétsiny jednotlivych piislusnika rodiny byl zapsan v domé& na Spolkové ul. 3 (ptivodné
Stiftgasse), kde se nachazelo reprezentativni sidlo jejich tovarniho zavodu (Gebriider Stiassni). Josef Stiassni
kromé toho vlastnil vilu na Veslafské ul. 256 (ptvodné Alfred Regner Ritter von Bleyleben StraRe), Alfred Stiassni
dalsi rodinny dim na Hroznové ulici 7 (plvodné Traubengasse) a jeho bratr Ernst vilu na Kvétné ulici 34
(plvodné Blumengasse).

30 Moravsky zemsky archiv v Brné (dale MZA), fond B 252, 1116 Gebriider Stiassni Stoffe, Strickwaren
Fabrik Briinn a fond H 298, H. a J. Kunert. Zde se nachazeji materialy po arizaci firmy v roce 1939.

31 Dokumentace ke koupi pozemku po roce 1924.

32 Realiza¢ni plany firmy Arthur & Moriz Eisler ulozeny v MZA v Brné, fond H 298, H. a J. Kunert, i.¢. 168.

33 MZA v Brné, fond H 298, H. a J. Kunert. Architektonicky atelier sidlil na Prinz EugenstraRe 14, Wien IV.

34 Horizont, &. 11-13, 1928.

35 EISLER, Max. Die Arbeiten Ernst Wiesner. In Forum, &. 5-6, 1932, s. 129-140; EISLER, Max. Arnost
Wiesner. In Mésic, €. 10, 1932, s. 12-15.

36 NPU, 0.0.p. v Brné&, spisovy archiv.

37 Do brnénské vily Stiassni se vraci unikatni stolky. Tyden, 25. 5. 2010.

38 Redispozice zasahla mistnost pro guvernantku ve 2. NP, prostory kolem sluZzebniho schodisté v 1. NP a
také velkou ¢ast 1. PP.

3% Ve 2. NP bylo z uzavieného sledu dvojice komunikaéné provazanych apartmant Alfreda a Herminy
Stiassni vytvofeno jedno velké, tzv. prezidentské apartmd, do néhoz byl vytvofen novy vstup ve stylovych
intencich plvodnich osténi z doby vystavby objektu.

40 Probihalo pod vedenim Ing. arch. Kamila Fuchse v letech 1982-83. Nové upravena byla napf. mistnost
tzv. jidelny.
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4. Opotiebeni a destrukce materialll — pfedevS§im mechanicky destruované nebo
opotiebené kamenné, sklenéné a kovové prvky, Casto téz se silnou biologickou
erozi; specifické opotfebeni a destrukce se dotkla téz vnitfnich dfevénych prvka.

5. nevhodné a neslucitelné doplriky — pfevazné novodobé dopliky z pfestavby v 80.
letech 20. stoleti a mladsi.

V prubéhu roku 2010 se veSkeré prizkumné prace zintenzivnily v dasledku
bezprostfednich pfFiprav projektu obnovy. Daldi archivni reSerSe byly podniknuty v Archivu
mésta Brna,** Moravském zemském archivu*?> a v Narodnim archivu Praha.*® Bez vétsiho
vysledku pak byly studovany fondy v Archivu bezpecnostnich slozek, oddéleni architektury
Narodniho technického muzea, Vojenském ustfednim archivu a odboru archivni spravy a
spisové sluzby Ministerstva vnitra. Pro mésto Brno bohuzel neni mozné nahlédnout do jinde
bézné dostupnych fondu stavebniho ufadu,** nedochovala se ani oficialni dokumentace
brnénské stavebni firmy bratrd Eisleri, uloZena v archivu firmy Pozemni stavby.*® Nic
prekvapivého neni uloZzeno ani v oddéleni architektury Muzea mésta Brna.*® Prekvapivym a
velmi vyznamnym faktem se posléze ukazala participace potomku rodiny, jez se projevila
poskytnutim akvarell, které malovala Hermine Stiassni.*’

Na zakladé peclivého posouzeni veSkerych archivnich a publikovanych materiald,
vysledku dukladné prohlidky objektu a vyhodnoceni diléich sond*® byly stanoveny stavebni
déjiny vily Stiassni nasledujicim zplsobem:

Vila Stiassni, pozdéji znama téz i jako tzv. ,vladni vila“ &i ,vladni dim®, je umisténa na
pozemku nachazejicim se teritoridlné v zapadni Casti mésta Brna, v oblasti se starSim
pomistnim nazvem Pisarky, kde jihovychodné orientované svahy geomorfologicky zvinéné
krajiny kolem udoli feky Svratky vytvarfi v sou€asnosti patrné asi nejrozsahlejsi vilovou &tvrt
mésta Brna. Polatky zdejSi zastavby se zvolna rozvijely podél starSich komunikacnich tras,
oznacovanych dnes jako ulice Hlinky a nasledné Veslaiska, oddélenych od sebe pravé
korytem feky Svratky, ktera dosud rozdéluje dot€ené uzemi hned do nékolika katastralnich
uzemi. V mistech pfechodu pres feku se historicky dotykaji uzemni celky patfici ke Starému

41 AMB, fond A 1/53 Némecky katastr - pfihlasky osob na adrese Hroznova 14 z vale¢ného obdob; fond U 7
NS Nova sbirka fotografii — fotografie domu Hroznova 14 z roku 1948; fond U 9 Shirka map a plan( - plany domu
Hroznova 14; fond D2 Berni sprava - inv. €. 113 a 129, Karel Weigl — udani danovych podvodu ve firmé Stiassni,
vyslech Alfreda Stiassni, rozsudek a dal$i materialy, 1933-34.

42 MZA v Brné, fond B124, KNV, karton 266 - i¢.258 sig. 725/4 Vladni vila; fond B392, Vystéhovalecky
fond - karton 15, inv. &. 325 (materialy Susanne Stiassni), kart. 10, 11; fond B251 Ri§sky protektor — karton 121,
i. €. 7929 (Stiassni Hermine a Alfred).

43 Narodni archiv Praha, fond Policejni feditelstvi Praha Il — vS§eobecna spisovna, manipulaéni obdobi 1941—
1950; fond Urad Figského protektora, fond Statni tajemnik u Figského protektora; fond Arizaéni spisy; fond
Policejni prezidium; fond Okupacni vézeriské spisy

44 Tento archiv byl soudasti Ustfedni méstské spisovny, ktera byla za némecké okupace vyvezena do
Délnického domu v Pozoficich a tam v dubnu 1945 pfi osvobozovani Brna shofela. Tehdy byly zniCeny
registraturni celky od roku 1897 do 1943. Celkem shofelo 5249 fascikll, dale 2226 pomocnych knih, 842 kartonu
katastru. Archiv stavebniho Gfadu z této doby tedy prakticky neexistuje. DalSi ¢ast spist agendy vedené od roku
1943 shofela pfi pozaru uUstfedni spravy v Mec€ové ulici €. 2, ktera byla zasazena pfi naletu na Brno 20. listopadu
1944,

45 Podnik Pozemni stavby vznikl po roce 1948 slou¢enim znarodnénych brnénskych soukromych stavebnich
firem. Byl zde také cely archiv firmy Ing. Arthur Eisler. V cca 30 kartonech zde byly ulozeny stavebni deniky,
rozpocty, plany ke stavbam Moravska eskomptni banka (11 plant), Palac Morava (21 matric, 1:50, fezy 1:100,
v¢etné pohledl kolorovanych a signovanych E. Wiesnerem), hotel Avion Kostelecky (8 plant B. Fuchse 1:50),
Divadelni 1-3, tzv. Doretdv dvir (5 plant z roku 1899 zn. Matzenauer, 29 planii z Wiesnerovy prestavby
1926-28) atd. véetné planu k Vile Stiassni. Vétsi ¢ast fonda v 70. letech 20. stoleti zpracoval archivar PhDr. Jifi
Hanzal, ktery pak roku 1980 emigroval do Svycarska a nema jiz dnes bohuZel ani kopii inventare. V divokych
porevolu€nich &asech, po¢atkem roku 1990, byla firma tehdejSim vedenim privatizovana a na existenci archivu,
ktery byl umistén jednom z dfevénych pfizemnich domcich v Li$ni (plivodné postavenymi v souvislosti s vale¢nou
vyrobou v blizkém Zetoru) se ponékud zapomnélo - budovy byly prodany a novy majitel nechal v§e vyklidit a
odvézt do sbérnych surovin.

46 Zde pouze 2 sklenéné negativy Rudolfa de Sandalo, 18 x 24 cm v oddé&leni fotoarchivu.

47 Archiv rodiny Martin, California, USA.

48 Sondy provedeny za Uéelem statického posouzeni viz PEEM, spol. s r.0. Prizkumné prace vila Stiassni,
2010 a stratigrafického pruzkumu, viz KNOR, Jan. Stratigraficky prizkum Villa Stiassni 2010. Oba strojopisy
uloZeny v knihovné COPA.
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Brnu a Kfizové (puvodné tzv. Johanitské komendé) na jedné strané a Jundrovu se Starym
Liskovcem na druhé strané. Asi jen pouhou shodou okolnosti tak zde zfejmé zacala od
2. poloviny 19. stol. vznikat jedna ze spoleCensky vyhledavanych méstskych &asti. Stalo se
to mozna kvdli pfiznivym pfirodnim podminkam, souvisejicim s vcelku na zdejSi poméry
nizké pramyslové dotCenosti krajiny, a sou€asné snad i diky lokaci v relativni dostupnosti
vuci okolnim sidelnim celkim, zejména vlastnimu jadru mésta Brna. Postupné zde tak
vznikla oblast, vnimana prioritné jako spoleCenské centrum, zosobnéné vyhledavanymi
ficnimi 1aznémi (zalozeny v r. 1813), oblibenou méstskou stfelnici (zalozena v r. 1847) &i
prestiznim veslarskym klubem; i diky nim zde totiZz vzniklo vyhlaSené spolecenské korzo.*®
Vyznam oblasti pro mésto Brno a jeho nejblizSi okoli navic pomérné zahy umocnilo také
dopravni spojeni — nejprve koniskou (1869) a posléze elektrickou (1905) méstskou drahou
(stanice Pisarky — Kralovo Pole).>® Okolni zvinény terén, vytvarejici nevSedni pfirozenou
kulisu, byl zahy bud zalesfiovan, nebo proméfiovan z vinic a sad(l ve stavebni parcely a
nasledné tak v pfiméstskou rezidenéni oblast.>!

Jak jsme zpraveni z dosavadnich umélecko-historickych poznatk(l, vznikaly nejstarSi
stavby na samém okraji pisareckého udoli jiz od 70. let 19. stoleti; nasledné od 20. let 20.
stoleti pak dochazelo v souladu s postupnou tvorbou zastavovacich pland k rychlému
rozristani a prorustani této zastavby az do soucasného stavu v podobé tzv. zahradniho
mésta. 52 Konstituce a uzavieni prvniho bloku zdej$i zastavby a vytyceni uli¢ni sité probihalo
postupné od 90. let 19. stol. Se zménou letopoltu pak spiSe nedélni a letni objekty,
koncipované nejcastéji jako tzv. pfiméstska vila (vila suburbana),®® typologicky pfechazeji
k rodinnému domu obyvanému celoro¢né, k tzv. vile méstské (vila urbana).>

Stavebnici vily Stiassni, manzelé Hermine a Alfred Stiassni, byli o moznych kvalitach
bydleni v této oblasti nejspiSe dobfe zpraveni. Byl to pfedevsim Alfred, ktery zde svym
zpusobem vlastné vyrostl, nebot jeho otci patfila jedna z pfiméstskych vil, nachazejici se na
druhé strané pisareckého udoli v dnesni ulici Veslarské (€. 256).% Od roku 1910 je pak navic
jiz adresa tohoto paru udavana v domeé na ul. Hroznové ¢&. 7. Jednalo se o objekt s obdélnou
zahradni €asti, zabirajici pfiblizné tfetinu rozsahu Celniho pasu parcely v prvnim bloku zdejsi
zastavby. Vzhledem ke skuteCnosti, Zze v soucasnosti jiz tento objekt neexistuje, Ize si
predstavu o ném vytvofit pouze ze zachovanych pldorysnych planud. Jednalo se podle nich o
nevelky rodinny dim (cca 15x15 m), jehoz stavbu Ize pfedpokladat nejspiSe nékdy na zac.
20. stol. Byl patrné jednopatrovy, avSak koncipovany jiz k celoroCnimu pobytu a provozu. V
pfizemi zfejmé zC€asti zapusténém do zdejSiho svahu se nalézaly obsluzné prostory —
kuchyné a umyvarna nadobi, sklep, ale také pokoj domovnika; v patfe se dale nachazely tfi
pokoje, propojené komunikaéné ve stfedu domu situovanym predpokojem (pfipominajicim
spiSe jakousi chodbu); dispozici domu v tomto podlazi doplfiovala jedna koupelna, dalSi
kuchyné a na severovychodnim narozi umisténa, rozméroveé vsak spiSe drobna veranda.

49 FLODROVA, Milena — MULLER, Zdené&k. Staré Brno — Pohled historika a architekta na vyvoj nejstarsi
¢asti mésta. Brno 2007.

50 NESIBA, Zdené&k. 100 let elektrické pouliéni dréhy v Brné: 1900—2000. Usti nad Labem 2000.

51 Katastralni plan obce Kfizova (byvala Johanitska komenda na Starém Brné) z roku 1825, do jejihoz
majetku historicky patfila oblast jihovychodné orientovaného svahu podél dnesni ulice Hlinky, ukazuje, Ze okolni
oblast byla ptvodné rozdélena do vétSinou Uzkych, samostatnych pozemk( uréenych k zemédélské produkci.
Katastralni plan datovany rokem 1876 jiz v8ak zachycuje skupinu budov na konci dnesni ulice Hlinky. Patrné
Cerstvé dokoncena, nebot jeji zahrada je naznacena pouze v hrubych obrysech, je Uplné vpravo vila, jiz si zde
vybudoval brnénsky tovarnik Carl Freiherr von Offerman a pozdéji ji postupné drzeli c.k. plukovnik Albrecht Prinz
zu Schaumburg-Lippe a pramysinik Dr. Felix Redlich (dnes &. 150); vedle ni se za jesSté pouze naznacenou
cestou nachazi vila Julia Gomperze a poté Berty a Klimesche Hubnerovych, pfebudovana po r. 1918 na dosud
zde stojici zakladni Skolu (dnes €. 152), posléze vedle ni stojicich objektl vily Wilhelma Leopolda Wagnera (dnes
€. 154), jiz ziskala vr. 1907 Hedwiga Ornstein, a vily Marie Krammer, posléze rodin Padowetz, Skutezky a
advokata Richarda Wolfa s choti Eugenii (dnes €. 156).

52 CZAJKOWSKA, Lenka — CZAJKOWSKI, Petr. Zastavba ulice Hlinky po roce 1850 a majetkova struktura
jednotlivych objekt( se zvlastnim pfihlédnutim k roku 1910. Prispévek k poznani pfedméstské architektury mésta
Brna. In Brno v minulosti a dnes : sbornik prispévk( k déjinam a vystavbé Brna, ro€. 19, 2006, s. 445—-477.

53 ZATLOUKAL, Pavel. Brnénska architektura 1815—1915. Priivodce. Brno 2000, s. 64, 73, 84 a 90.

54 VYBIRAL, Jindfich. Reisigova vila v Bmé a reforma rodinného domu po roce 1900. Brno 2011.

55 Katastralni Ufad, pozemkova kniha katastralni obce Jundrov.
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Pravé v tomto domé se rodina rozrostla v r. 1923 o dceru Susanne a pomérné zahy po
tomto datu lze zaznamenat Cetna obchodni jednani, ustici nasledné v koupi pozemki
nachazejicich se o kousek vy3e na sou€asné adrese Hroznova 14 a situovanych de facto v
jiz tretim bloku zastavby nad ulici Hlinky. Podle starSich katastralnich pland se v téchto
mistech pomérné dlouho nachazely spiSe drobnéjsi zahradni a sadové vyseky. Pozemkova
kniha zaznamenava vlastniky této parcely uz od 70. let 19. stol., avSak scelovani jednotlivych
casti probihalo asi pravé az od r. 1923; jiz o necely rok pozdéji sceleny pozemek vlastni
pravé manzelé Alfred a Hermine Stiassni.>® Jak se jevi z ¢etné archivni dokumentace, v niz
jsou zaznamenany kupni smlouvy s nejrliznéjSimi majiteli téchto pozemkd, plné moci k témto
jednanim, delegujici prava a zajmy manzell Stiassni na rlzné zastupce a prostfedniky,
nebylo asi celé pozadi pfi konstituci jednoho z nejvétSich soukromych brnénskych pozemku
uplné tak zcela jednoduchym procesem.

Dosavadni Uzus pfi interpretaci po¢atkl stavebnich praci u této vily vychazel pfedevsim
ze znalosti planové dokumentace uloZzené v archivu Vodaren a kanalizaci mésta Brna, kde
se nachazi soubor plana s instalatérskymi pracemi karlovarské firmy Stohr, zajistujici v
novém domé na Hroznové 14 kromé vodovodniho pfipojeni a vesSkerych instalatérskych
praci patrné i plGvodni vybaveni koupelen. Emil Stdhr spolupracoval s arch. Ernstem
Wiesnerem napf. pfi realizaci toalet u kavarny Esplanade v Brné a reklama této firmy se také
naléza v prvni architektové monografii z r. 1928. Zachované puldorysy vSech podlazi
(suterén, pfizemi, 1. patro a stfecha) a jeden fez jsou sice oznalené pouze razitkem firmy
Stohr, av8ak v pfipadé dalsiho planu ke krajni dvojici budov s bytem fidi¢e a stdji pro koné
se na planech uz nachazi i razitko a signatura kancelafe architekta Wiesnera. Plany sice
nejsou datovany, na zakladé pfilozeného spisového materialu vS8ak muzeme predpokladat,
Ze byly nejspiSe pfipojeny k Zadosti o zfizeni vodovodni pfipojky ze dne 14. 8. 1928.
Pfedstavu o zamysSleném dispozi¢nim usporadani si lze udélat také nad plany 1. a 2.
nadzemniho podlazi, publikovanymi ve stejné dobé v dobovém d&asopise Forum. Co do
hmotového a dispozi¢niho uspofadani domu predstavuji oba soubory plant v podstaté
obdobné feSeni a pfedstavuji tak nejspiSe jiz zavére€nou fazi vzniku planové dokumentace.
Na existenci moznych starSich ideji Ci na existenci moznych alternativ v feSeni pak
odkazovaly pouze C&tyfi dalsi, v jiném Casopise publikované kresby. Jejich takirka diametralni
odliSnost od realizované podoby dovolovala pFfedpokladat pomérné vyraznou zménu
koncepce, o jejiz davodech &i alesponn moznych mezifazich ovSem ale nebylo dosud
zadnych informaci.

Prvni navrh exteriéru domu, pochazejici z roku 1927, zachycuje do svahu zahrady
situovany patrovy objekt s rovnou stifechou. Jeho viceméné pravouhly kubicky tvar akcentuje
dvojice pfizemnich portiki — na jiznim praceli hmotové uzavieny, na vychodnim pak
minimalné z jizni strany plné otevieny — jejichZ svrchni ¢asti slouzi coby terasy. Cely objekt
je opticky vyvySeny dvojici kaskadovité na sebe navazujicich zahradnich parterd,
propojenych na levé (zapadni) strané dvojici schodist. Na okrajich vyzdéné a balustradami
opatfené partery vytvari v horni €asti pfed jiznim pracelim domu obdélné vymezenou terasu,
do niz se prizemi domu v ose otevira trojici vstupu &i francouzskych oken. Usporadani a
vertikalni propojeni vstupnich a okennich otvord, v rytmu: pfizemi 3-2-3-3 a patro 1-1-1-3, je
na této strané domu nepfehlédnutelné — osové i rozmérové — nepravidelné; zdanliva
neusporadanost hmot, patrna vlastné jiz v rozmisténi portikd, je navic pomysiné korunovana
rastrovym (patrné sklenénym) nastavcem v pravém (severovychodnim) kouté stfechy a opét
jakoby ad hoc na ploSe stfechy umisténymi praduchy kominl. Sjednocujicim prvkem zde
zfejmé mély byt jemné horizontalni linie v ploSe fasady, prochazejici, alespor ve studii na
viditelnych mistech, pribézné celou stavbou, a pak snad mozna i celkovy pravidelny
pudorysny rozvrh domu, jenz je v liniich této studie jasné naznalen ve tvaru trojkfidlé

56 Katastralni ufad, pozemkova kniha katastralni obce KFiZova, V, s. 327—328: Hroznova 14, &p. 967,
katastralni ¢. 513 (plvodné zahrada) — zaznamenani majitelé: 21.9. 1871 Rosa Wetschauer, 18. 6. 1886 Marie
Kréna, 13. 12. 1890 Wincenz Kremer, 10. 1. 1900 Sofie Kremer, 21. 12. 1909 Dr. Karl Frenzl, 16. 10. 1916 Filippe
Beran a Irene Beran (kazdy 1/2), 30. 8. 1923 Pavel Kohn; parcela €. 513 vznikla v r. 1927 slou¢enim pozemki
514, 516, 517/1 a 517/2 a poté byla rozdélena na parcely 1068 (ddm), 1069 (stdj), 1070 (domek zahradnika).
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dispozice v podobé pismene U. Z tohoto divodu také ziejmé lIze jen stézi interpretovat a
umistit do tohoto (a nakonec i sou¢asného) objektu dalSimi tfemi studiemi pfedstavena mista
z interiéru. Z nich snad pouze jediné svou podobou — barevny pohled do obdélné chodby s
jednoramennym, k vnéjSi zdi pfilozenym schodistém a pfes chodbu komunikaéné na sebe
otvory — dovoluje ztotoznit jej alespon v jadru s prostorem pozdé;si tzv. galerie.

Zminéné studie jsou datovany k roku 1927 a pfedstavuji zfejmé jednu z nejranéjSich fazi
planovani vily. Na proces nasledné krystalizace celého projektu odkazuje planova
dokumentace datovana jiz k bfeznu téhoz roku, predstavujici vSak s ohledem k realizované
stavbé vyrazny posun. Pudorys stavby se totiz pfesouva do dvoukfidlé podoby ve tvaru
pismene L, akcentovaného vyraznym pfizemnim portikem na jihovychodnim narozi. Jizni
zahradni praceli vykazuje vyrazné zklidnéni co do rozmisténi okennich os, jejichz rytmus —
pfizemi 1-2-2-1-3-3 a patro 2-2-2-1-2-1-1 — na sebe vertikalné v ose a v rozmérech mnohem
vice navazuje. Také tento navrh linearné ¢leni jemné horizontalni pribézné linie; stfechu
stavby i zde prevysuje obdélny sklenény kubus, korunu stavby vSak nové zdlraznuje mirné
pod jeji vrchol umisténa, avSak vyrazna korunni fimsa. Hledani variant, obsahu i formy je
patrné i u nové navrzeného narozniho portiku. Na pohledech je prolomen na jizni strané
rozmérnym obdélnym prahledem, zachovavajicim svétlou vysku vedle n&j umisténych oken,
na vychodé pak je jeho jinak plna hmota prolomena sice ponékud stranou umisténymi
dveimi, vedle nichz v8ak v ploSe naznacené vertikalni linie odkazuji na ivahu o prolomeni a
otevieni vnitfniho prostoru tohoto portiku dvojici Sirokych otvorli, zakomponovanych
nasledné uz zcela jasné do pldorysu 1. NP, hlasiciho se svou dataci taktéz k bfeznu roku
1927.

Zakladni dispozi¢ni rozvrh z této doby vykazuje ve své struktufe vyrazné pfiblizeni k
posléze realizované formé. Pfistup do domu je zajistén celkem tfemi vstupy. Hlavnim,
situovanym do dvorni ¢asti a nachazejicim se pod pribéznou terasou podepfenou dvoijici
pilitd v ose kratSiho kfidla; druhym, spiSe privatnim, prolomenym v zapadni strané
jihovychodniho portiku a nakonec zahradnim, pfilozenym k severnimu z dvojice prolomenych
otvoru téhoz portiku na jeho vychodni strané a s pfilozenym schodistém do zahrady. Také
organizace jednotlivych prostor interiéru v 1. a 2. nadzemnim podlazi na téchto pidorysnych
navrzich vykazuje vyrazné shody s posléze pouzitym feSenim. Jasné patrné je rozdéleni
kiidel na privatni a obsluznou ¢ast. Umisténi a forma vertikalnich komunikacnich uzll —
reprezentativniho jednokfidlého privatniho schodisté v tzv. galerii a trojkfidlého na konci
obsluzného severniho kfidla. Rozvrh reprezentativnich prostor pfizemi ve sledu: pfijimaci
mistnost (Empfangzimmer), navazujici vnitfnimi dvefmi na komunikacni linii od hlavniho
vstupu (a pfistupné rovnéz privatnim vstupem do zahradniho parteru), vedle niz se smérem
k zapadu nachazeji knihovna (Bibliothek) a salon (Salon), k vychodu pak jidelna
(Speisezimmer) s pfimym pfistupem. Jasné patrné je rovnéz vymezeni dvojice hostinskych
pokoju (Gastzimmer) se spole€nou koupelnou, situovanych na zapadni konec hlavniho kfidla
s pfistupem opét z jizZ zmihované galerie.

Rovnéz dispozice 2. NP jiz obsahuje rozdéleni hlavniho prostoru na celkem ftfi
apartmany urCené jako soukromé ,byty“ majiteld a pfistupné komunikacné z horni Casti
galerie. V navaznosti na schodi$té je na zapadni strané umisténa Alfredova S$atna
(Garderobe), koupelna (Bad) a pokoj (Herr). Z néj je spole€nymi dvefmi pfistupny pokoj
Hermine (Dame), z néhoz se obdobnym zplsobem vychazi pfes Satnu do malé predsiriky,
kudy je zajiStén pfimy vstup do koupelny. Na pfedsirfiku navazuje na opacné strané pokoj
Susanne (Kind), ktery pokraCuje do dalSiho détského pokoje orientovaného okny jiz k
vychodu. Z né&j vedou pfimé vstupy do jeji Satny a koupelny, nasledné pak — uz smérem k
severu — usti dvefmi do pokoje guvernantky (Fraulein). Na tento pokoj posléze jiz v jeho
Sifce navazuji pouze dalSi mistnosti obsluzného kfidla.

Sledujeme-li shodné znaky starSi planové dokumentace s ohledem na zjisténi postupné
promény architektonického navrhu smérem k vysledné realizaci, zaujmou nas takeé
skute¢nosti, jez ho od kone¢né podoby odliSuji. Na sledovanych padorysech z bfezna roku
1927 zaujme v tomto ohledu pfedevSim rozvrh 1. PP. Tento prostor je sice zpfFistupnény
rovnéz pomoci trojramenného schodisté na konci kratSiho severniho kfidla, tak jako je tomu i
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v souCasnosti, skladba i uspofadani jednotlivych prostor jsou ale ponékud jiného razu,
orientovaného predevSim na jejich celkové vétSi objem. Samotna hmota jihovychodniho
portiku se do pldorysu stavby ale promita pouze svym zdivem, bez zajisténi &i planovani
néjakého komunika¢niho prachodu. Komunikacni spojnice — vnitfni chodba — je posunuta
vice k zapadni strané, pficemz obdélné prostory uréené pro pradelnu a suSarnu (?), jsou
jesté navic paralelné propojeny. Nepocita se zde dosud s télocvi¢nou, jejiz pozdéjsi vysledny
objem je na planech oznaCen prosté pouze jako sklep (Keller). Obdobné je to oproti
souCasné situaci i s prostorem protilehlym. Asi nejzajimavéjSimi se v tomto podlazi jevi
celkem dva detaily, a to pomérné Siroce rozvrzené okno osvétlujici pfistupové schodisté, jez
jako by spiSe odkazovalo na mozZnost, Ze objekt se snad nachazi v naprosto jiné nez dnesni
situaci, nebot' tato ¢ast domu je dnes de facto jiz pod urovni hlubokého terénniho zafezu, a
poté chodba, jez pokraCuje v ose hlavniho jizniho kfidla smérem, kde se dnes nachazi
domek zahradnika s garazemi.

Na nékteré odliSnosti 1. NP jiZz bylo z€asti upozornéno, zejména u schodisté pfilozeného
k severnimu z dvojice otvorl na vychodni strané portiku, coz ukazuje nejen na to, ze
zbyvajici otvory do tohoto prostoru byly patrné komunikacné neprostupnymi, tedy ziejmé
ur€enymi pouze k vizualnim vijemim, ale Ze se v této dobé jesté nepocitalo s jednolitym
otevienym prostorem, kterym se pozdéji zde umisténa tzv. Loggie na vychodni strané do
zahrady otevirala. Za zminku stoji také kompozi¢ni feSeni okennich otvoru jizniho pruceli,
kde jsou v mistnostech salonu a knihovny navrZzena okna viditelné uzsi a zdvojena, v
pfijimaci mistnosti a jidelné posléze i ztrojena. Jizni pokoj pro hosty orientovany smérem
k jihu navic jeSté nema pravouhly vyklenek. Priceli s hlavnim vstupem sice pocitalo s
vedlejSim vstupem pro sluzebnictvo, byl vSak umistén ne v rohu, ale o jednu osu vedle
smérem ke stfedu; misto n&j se v severozapadnim kouté stavby nachazi pouze mensi
Ctvercova mistnost, jez je opét trochu paradoxné, tak jako vedlejSi prostor s trojramennym
schodistém, osvétlena v severni stitové zdi prolomenym okénkem. Na zavér i v prostorech
2. NP jsou patrné drobné nesrovnalosti, na jejichz existenci by bylo vhodné upozornit.
Ackoliv jsou pokoje pana a pani domu vzajemné pfistupné, déje se tak pouze uzsimi, patrné
jednokfidlymi a navic mimo osu umisténymi dvefmi. Se vstupem do damského apartmanu se
nepodita v loznici, ale v $atné, kde se nachazi v ose uzsi strany pfistup pfimo do horni ¢asti
tzv. ,galerie“ a obdobnym zpusobem vede pfimy vstup i do prvniho pokoje dcery Susane.
Koupelna pana pocitala s osvétlenim oknem ne smérem k severu, jak je tomu dnes, ale k
zapadu.

Pokud bychom vySe predstavenou planovou dokumentaci s ohledem na dosavadni
nastinénou chronologii nazvali jakoZto druhou, pochazi ta tfeti z podzimu roku 1927 a jedna
se ziejmé jiz o zavéreCnou fazi projekénich praci uréenych k realizaci. Ruéné kolorované
pudorysy zachycené v méfitku 1:50, oznacené vzdy v pravém dolnim rohu razitkem a
podpisem architekta Ernsta Wiesnera a s pfipisem rukou ,fiir Alfred und Hermine Stiassni“.
Prostory 1. PP jsou datovany mésicem zafi a zachycuji zhruba obdobnou dispozicni
konfiguraci, v niz jsou rozvrzeny i dnes. Komunikacni spojnici tvofi stfedem kfidel vedouci
chodba, rozdélujici jednotlivé, z ni pfistupné prostory na obou stranach. Na zapadni strané
severniho kfidla se postupné od usti trojkfidlého schodisté nachazi koupelna personalu
(Dienerbad), sklad koksu (Koksraum), sklad dfeva a uhli (Holz und Kohle) a kotelna
(Zentraheizungsraum); na vychodni strané téhoz kfidla pak byly umistény umyvarna nadobi
(Washkuche), mandl a Zehlirna (Bugel- und Mangelraum) a suSarna (Trockenraum); jizni
kfidlo ma na severni strané sklad brambor a zeleniny (Kartoffel und Gemuse), sklad kompot
(Kompott), sklad ovoce (Obst) a jakysi zalozni prostor (Reserveraum), velkoryse vymezena
Cast na jizni strang, kde se pozdéji nachazela télocvi¢na, zde zatim jmenovité vyznacena
neni.

Plany 2. NP pochazeji z mésice fijna roku 1927 a jsou rovnéz rucné& kolorované a
obdobnym zplsobem zachycuji zfejmé vysledné realizovanou dispozici. Vyznaduji se
zejména rozsSifenim okennich os orientovanych smérem na jizni a z¢asti i na vychodni
stranu, kde jsou nyni vzdy namisto dvojice uzSich okennich vyplni s mezisloupkem do
jednotlivych pokoji navrzena okna zabirajici zhruba $ifi puvodni okenni dvojice. V zapadnim
priceli je zmenSena okenni osa v koupelné pana presunutim smérem do stfedu, okenni osa
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je vypusténa také v severozapadnim narozi a naopak rozSifena jsou okna v pfiléhajici
zapadni sténé ve skladisti kufri a na trojramenném schodisti. Ackoliv rozvrh jednotlivych
mistnosti zOstava v podstaté zachovan, jsou eliminovana néktera komunikacni spojeni.
Odstranény jsou pfimé vstupy z pokoje Susanne a damské Satny na horni galerii, z posledné
jmenovaného prostoru jsou vlozeny druhé pfimé dvefe do damské koupelny. Kromé
dispozi¢nich schémat Ize z téchto planl identifikovat také zamyslené rozmisténi zafizeni a
nabytku. Panska Satna je obestavena vestavénymi skfinémi na vychodni, jizni a zapadni
strané a prostor doplfiuje patrné pouze stul s kiesilkem pfed oknem. Navazujici koupelna je
vybavena v ose vychodni strany umisténym umyvadlem; na téze strané v kouté za dvefmi
pak bylo misto pro parni lazefi. Zapadni strana je podélné rozdélena do CEtyf ¢asti, v nichz
uprostfed je situovana vana, v jihozapadnim kouté, pod jiz zminénym oknem v zapadnim
priceli se nachazi toaleta. Panska loznice je naznacena bez nabytku, jen ve stfedu zapadni
strany je tenké ohraniceni umisténi postele. Propojeni panského pokoje s loznici ddmskou je
jiz koncipovano na osu a rozSifeno do podoby dvoukfidlého vstupu. Kromé postele situované
tentokrat k vychodni sténé je i tento prostor prazdny. Naopak Satna ma naznaceny
vestavéné skfiné podél severni a vychodni stény. Koupelna, jak uz bylo fe€eno, pfistupna
taktéz i ze Satny samotné, byla vybavena vanou v ose vychodni stény, doplnéné na jizni
strané toaletou a na severu bidetem; stfed zapadni stény pfisluSel umyvadiu, vedle néhoz
méla byt nejspiS§ umisténa skfifka. Severni strana pokoje dcery Susane, z néhoz ved! vstup
na terasu domu, je zobrazen prazdny, pouze linky na severni strané snad naznaluji v
sou€asnosti zde umisténou vestavnou skfifi. Druhy pokoj, propojeny taktéz jako pokoje
rodicd Sirokymi dvoukfidlymi dvefmi, je vybaven naznacenou konstrukci postele, pfilozenou k
jizni sténé. Vstupy po jejich stranach vedly do obdélnych prostor — na jedné strané do Satny,
vybavené na vychodni a zapadni strané skiinémi a doplnéné u okna stojicim stolkem a zidli,
na strané druhé do koupelny s vanou a toaletou u vychodni stény; oba prostory propojuji u
jizni stény umisténé dvefe. Z dalSiho vybaveni tohoto podlazi stoji za zminku pravouhla
mistnost umisténa v narozi haly s trojkfidlym schodistém a chodby v severnim kfidle, kde
podle napisu méla byt zfejmé umisténa fotografickda komora (Dunkelkammer), jiz patrné
vyuzivala vasniva fotografka Hermine.

Posledni popsana planova dokumentace odpovida svym hmotovym a prostorovym
uspofadanim navrZzeného objektu planové dokumentaci uloZzené v archivu Vodaren a
kanalizaci mésta Brna, ktera, ackoliv byla soucasti zadosti o pfipojeni vodovodni pfipojky ze
srpna 1928 (v této zadosti se nachazi poznamka o jejim pfilozeni), je pravdépodobné
,obtahem® finalni planové dokumentace z ateliéru Ernsta Wiesnera, na jejimz zakladé
pravdépodobné vznikly i plany datované zafim a fijnem 1928, uloZzené v Moravském
zemském archivu. Vzhledem k tomu, Ze pudorys 1. NP je v planech uloZzenych v MZA Brno
dochovan v pomémé malo Cditelném stavu, lze obdobny plan z konvolutu planové
dokumentace v archivu Vodaren a kanalizaci mésta Brna povazovat jako urcujici pro
stanoveni definitivni podoby projekénich praci tohoto podlazi. PFi stavajicim vné&jSim objemu
hmot je wvnitfni dispozi¢ni struktura rozvrzena viceméné v realizovaném kompozi€nim
rozvrhu. Krat$i severni kfidlo je na zapadni strané akcentovano dvoukfidlym hlavnim
vstupem, na néjz navazuje nevelké zadvefi ¢tvercového pudorysu, ze kterého vedou dalsi
dvoukfidlé dvefe do smérem Kk jihu situované Ctvercové mistnosti, nazvané Satna
(Garderobe). Smérem na zapadni stranu je tato mistnost prolomena celkem tfemi okennimi
osami a kromé dvoukfidlych dvefi smérem ze zadvefi jsou zde dalSi obdobné dimenzované
dvefe, vedouci na jizni strané do spoleCenského kfidla skrze tzv. galerii (Galerie); naopak
jednokfidlé vstupy odsud vedou do pfipravny (Anricht), jez je dnes soucasti kuchyné (dnes
zaslepen) a do kratké obdélné chodby, do niz lze v sou€asnosti vstoupit Siroce
koncipovanym prostupem ze &tvercového zadvefi. Na tomto planu ovSem tento volny prostor
prepazuje tenka dvojita ¢ara, odkazujici na minimalné planované vizualni pfedéleni. Mélka,
bilym zilkovanym mramorem oblozena nika, situovana v této kratké obdélné chodbé, dnes
zajistuje diky osazenym kovovym pribéznym vésakim funkci Satny, na uvedeném planu je
ovSem jeji zamyslena funkce viditelné odliSna, nebot je v ose této niky umisténo umyvadlo s
dvojitym véSakem na pravé strané; chodba je oproti dneSnimu stavu navic vyrazné zkracena
a pFicné ukon&ena hned za vstupem na prvni toaletu (terminologicky neoznaceno, na funkci
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odkazuje nakreslena toaletni misa), pfiloZzenou k vnitfni strané zapadni vnéjsi zdi domu a
umisténou zde v jinak necélenéném ani dale neprichozim jednolitém obdélném prostoru.
Smérem k severu pak na tuto mistnost navazuje dalsi toaleta, v niz je vedle misy osazeno i
malé umyvadlo a dale pak mistnost tzv. lednice (Eiskammer) a dalSiho zadvefi (Windfang),
navazujici na jednokfidly vstup v severozapadnim kouté domu; z néj vede pfimy vstup do
suterénu i prostoru s trojkfidlym schodistém. Ten je proporéné koncipovan o néco velkoryseji
nez nyni, nebot zkracenim obdélné chodby s mramorem obloZenou nikou, do niZ pfimo
vedou vstupy i ze zminéné lednice a druhé toalety s umyvadlem, tvofi malou halu. Sou€asné
dispozici odpovida vstup z této mistnosti do kuchyné na jizni strané, naopak na vychodé je
osazen pouze jeden vstup do proporéné ponékud velkoryseji nez v sou¢asnosti koncipované
mistnosti v severovychodni ¢asti domu, slouzici k ubytovani sluzebnictva (Madchenzimmer).
Pokoj osvétleny jednim oknem Elenily jiz pouze dvé umyvadla osazena v severni sténé.

Jizni, podél vrstevnice svahu usazené kfidlo domu bylo nositelem obytné a
reprezentativni funkce. Horizontalni komunikacni spojnici, propojenou s prostorem
navazujicim na hlavni vstup a oznacenym jako Satna (Garderobe) dvoukFidlymi dvefmi, zde
tvofila tzv. galerie, v niz byla umisténa rovnéz vertikalni komunikacni spojnice — jednokfidlée,
jednou podestou odstupnéné schodisté, umisténé podél severni strany. Zde, vedle tohoto
schodisté na zapadni strané, méla byt galerie prolomena a osvétlena celkem C&tyfmi
okennimi osami, oddélenymi pouze uzkymi sloupky. Jeji prostor na tomto planu ovSem neni
pravidelnym obdélnym tvarem jako v sou€asnosti, ale mirné ustupuje smérem k jihu zhruba
v mistech proti télesu schodisté. Zalomeni pfitom odpovidd narozi jedné z mistnosti
orientovanych k jizni strané. Tfi z nich jsou z této galerie pfimo pfistupné a nasledné i
vzajemné propojené — oproti vstupu z Satny umistény prostor pfijimaciho pokoje
(Empfangzimmer), jehoz nepravidelny padorys vychazi z umisténi v mistech odskoceni
hmoty domu na jeho jihovychodni strané; k nému na zapadni strané pfiléhajici knihovna
(Bibliothek) a posléze na zapadni strané pfipojeny, avSak silnéjSi zdi oddéleny salon.
Smérem k vychodu galerie pokracuje uzkou chodbou (Durchgang), do niz se oteviraji dvefe
z galerie, pfipravny (Anricht), jidelny (Speisezimmer) a loggie. Podél vstupu do tohoto
prostoru jsou naznaceny opét do prostoru chodby otevirajici se skfifiky. Smérem k jihu
orientovana jidelna je vstupem propojena také s pfijimacim pokojem (Emfangzimmer); oba
prostory pouze oddéluje silngjSi zed, ve které je naznaceno umisténi télesa koufovodu. Na
zapadnim konci tohoto kfidla je z galerie jednim vstupem pfistupna dvojice mistnosti
oznacenych jako hostinské pokoje (Gastzimmer), od vlastniho vstupu oddélenych obdélnou
predsifikou, z niz je kromé& pokoju zajistén pristup do mezi pokoji umisténé obdélné
koupelny. Ta je osvétlena jednim k zapadu orientovanym oknem a nachazi se v ni na
severni strané vana a bidet, na jizni pak toaleta a umyvadlo s véSaky na rucniky po obou
stranach. Vnitfni prostor obou hostinskych pokojl je nepravidelny, vzdy s jednim pravouhle
odskocenym vyklenkem. U severni mistnosti je toto odsko&eni vytvofeno pomoci obdélné
vstupni chodby, u jizni pak vyklenek vstupuje do rozvrhu salonu. V obou mistnostech se také
nachazi na zdi smérem ke koupelné umisténa télesa umyvadel, flankovanych vésaky.

Pribéh vlastni realizace stavby je zdokumentovan dalSim souborem planu, tentokrat jiz
zietelné formalné koncipovanych jako mozné realizani plany pro potfeby firmy Artur & Mofic
Eisler, jez celou stavbu realizovala. Celkem 24 planu zachycuje vétSinu stavebnich praci
v nejriznéjsich celcich i detailech, jsou navic opatfeny Cetnymi popiskami a vysvétlivkami.
Zobrazuji rozsah a sklon pozemku, rozsah planovanych zemnich praci, situaci kanalizace,
jsou zde podklady ke stavbé opérné jizni zdi, domku fidiCe a staje, domku zahradnika s
garazi i vlastni vily, v niz detailné zachycuji pfedevdim zakladové prace a jejich materialové
rozliSeni na uziti Zelezobetonu, dusaného betonu a maltou zdénych konstrukci; nachazi se
zde i zvétSené ukazky ukotveni pilifa, prabéh nejriznéjSich siti &i profilace nosnych a
stropnich konstrukci. Vzhledem k tomu, Ze prvni z téchto pland je datovan k zafi 1928 a
zbyvaijici prevazné pak az do prabéhu roku 1929 (duben-srpen-zafi), tedy do doby, kdy
podle ufedni dokumentace méla jiZ stavba minimalné povoleni k uzivani, jedna se snad o
zachyceni vysledné podoby stavby se zohlednénim veskerych i v dobé vystavby aktualné
feSenych stavebnich Casti.
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O zacatku stavby domu jsme informovani z nékolika nezavislych pramend. Minimalné na
dvou mistech se totiz zachovala zminka o udéleni stavebniho povoleni, jez by vystaveno k
4. 8. 1929 a posléze upraveno jesté k 29. 9. 1929. O prubéhu realizace nas navic kromé
vySe predstavené planové dokumentace informuji fotografie, zachycujici stavbu jiz na konci
roku 1927. Je na nich zfetelné vidét hruba stavba, z€asti obestavéna leSenim, na niz jsou
patrna mista s cihelnym obvodovym zdivem i s betonovymi pfeklady. Zfetelné se odliSuji od
fotografii, které dim zachycuji skoro pfesné o rok pozdeéji, tedy v zimé 1928/29, kdy sice
jesté stale nejsou osazena okna, jasné patrna jsou ovSsem kamenna okenni osténi i vnéjsi
fasada.

V prubéhu roku 1928 také zacaly prace na vnitinim vybaveni a zafizeni. Zplnomocnénec
pana Alfreda Stiassniho, architekt Arnost Wiesner, podepsal dne 14.8.1928 formular s
Zadosti brnénské Méstské radé o povoleni zfidit vodovodni pfipojky k obytnému domu
(specifikovano jako ,vila“) na adrese Brno, Hroznova 14, parc. €. 531-521. instalatérské
prace zde méla provést firma Emil Stéhr Karlsbad (Karlovy Vary). TentyZ zplnomocnénec,
tedy akad. arch. Arnost Wiesner, se podepsal také pod vypInény formulaf pfihlasky ke
Spravé méstskych vodaren v Brné ze dne 14. 7. 1929 ohledné zfizeni vodovodni pfipojky
k domu na Hroznové ul. parc. €. 532/2 a 518/2. Voda méla byt pouzita pro domacnost a
zahradu a mélo zde byt zfizeno 8 vytok(, 2 zachody a 1 koupelna. Platebni pfikazy maiji byt
pfitom zasilany na adresu Hermine Stiassni, Brno, Hroznova 7; instalatérské sluzby méla
vykonat opét firma Thiergartner & Stohr Karlovy Vary. Na reversu této zadosti se nachazi
ruéné vyplnéna tabulka specifikace Reditelstvi mé&stskych vodaren v Brné pro zapojeni domu
na vodovodni pfipojku, z niz je patrné, Ze: rozpocet byl zaslan 14.11.1929, zaloha na
vodomér €. 16680 byla sloZzena 14.6. 1929, pfipojka provedena 24.6.1929, spotrebni
tabulky vyhotoveny 24. 6. 1929 a do statistiky bylo v§e zaneseno 30. 12. 1929.

10.8.1929 byl také vyplnén formulafr pfihlaSky Spravé méstskych vodaren v Brné
ohledné zfizeni vodovodni pfipojky domu na Hroznové 14 pro diim Soféra (dopsano rukou
vpravo nahofe) — jako stavebnik uveden Alfred Stiassni, tovarnik bytem na Hroznové 7;
odebrana voda ma byt pouzita v domacnosti pro 3 vytoky, 2 zachody a 1 koupelnu;
instalatérské prace ma vykonat firma Emil Stohr Karlsbad. Na reversu zadosti se opét
nachazi ruéné vypinéna tabulka specifikace Reditelstvi méstskych vodaren v Brné& pro
zapojeni domu na vodovodni pFipojku.5’

K stejnému datu 10. 8. 1929 byl vypInén formular pfihlasky Spravé méstskych vodaren v
Brné ohledné zfizeni vodovodni pfipojky domu na Hroznové 14 pro dim zahradnika
(dopsano rukou vpravo nahofe) — jako stavebnik uveden Alfred Stiassni, tovarnik bytem na
Hroznové 7; odebrana voda méla byt pouzita v domacnosti pro 1 vytok, 1 zachod a 1
koupelnu + (rukou dopsano) 2 v garazi; instalatérské prace i zde povede firma Emil Stéhr
Karlsbad. Jako posledni byl k datu 10. 8. 1929 vypInén formular pfihlasky Spravé méstskych
vodaren v Brné ohledné zfizeni vodovodni pfipojky domu na Hroznové 14 pro zahradni
pfipojku (dopsano rukou vpravo nahofe), kde je opét jako stavebnik uveden Alfred Stiassni,
tovarnik bytem na Hroznové 7; odebrana voda bude pouzita pro zahradu ve 34 hydrantech a
instalatérskou firmou je Emil Stohr Karlsbad. Dopisem opét ze dne 10. 8. 1928 firma Emil
Stohr®® navic zpravuje Spravu méstskych vodaren v Brné o zaslani celkem 10 plant ke
zfizeni vodovodniho vedeni pro: Villa Hermine Stiassni, Brinn, Traubengasse 7 (sic!);
pficemzZ jsou zde pfipojeny plany suterénu, pfizemi, 1. patra, stfeSniho patra a schématu
rozvodu. Ve spodni Casti dopsano tuzkou: ,plany s dopisem fy o zkouSce zaslany na
stavebni urad.”

Shodné s doklady o vystaveni stavebniho povoleni se zaCinaji vyskytovat také doklady o
platbach za nejriznéjsi dil€i polozky. Na hlavni budové byla napf. k tomuto datu zaplacena
stavebni dan 4 598,95 K&, poplatek za parcelaci 15 571 K& i Castka na zfizeni kanalizace 57
400 K¢; k jednotlivym stavbam, bohuzel ¢asto oznaCenym schematicky jako stavebni mista
1-4, pak nachazime v dokladech poznamky o proplaceni aZz nékolikasettisicovych Castek.

57 Pripojka @ 50 mm pasmo i pfipojka provedena 21. 9. 1929, spotfebni tabulky vyhotoveny 21. 9. 1929.
58 Projektierung und ausféhrung Gesundheits-technischer, Heizungstechnischer und Warmewirtschaftlicher
anlagen.
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Mezi platbami se ale tfeba nachazi napf. i kuriézni pozadavek mésta Brna o uloZeni obnosu
10000 K¢ jako investi¢niho pfispévku na zfizeni kasny, ktery pfipojila v dopise ze dne
24.10. 1929 zdejSi méstska rada k povoleni zfidit si opérnou zed podél pozemku v
Hroznové ul.

Dopis Hermine Stiassni ze dne 29. 12. 1928 nas informuje o Uspé3ném provedeni
tlakové zkousky vodovodu v jeji novostavbé na ul. Hroznové dne 20. 12. 1928;° soucasti
dopisu bylo jako pfilohy pavodné 5 planli a 1 pfiloha a informace o komisionalnim poplatku
500 K&. O této akci se dochoval rovnéz opis protokolu sepsaného stavebni komisi zemského
hlavniho mésta Brna o provedeni tlakové zkousky vodovodu ze dne 20. 12. 1928 v budové
pani Herminy Stiassné v Brné v ulici Hroznové. Pfipojena jsou zde dokonce jména ¢&lenu
komise.®® Ugetni ustfizky nas informuji rovnéz o ,nové pripojce” ze dne 24. 6. 1929, Gctovany
Hermine Stiassni, Brno, Hroznova 7, k niz je pfipojen schématicky nakres pfipojeni i ucetni
ustfizek ze dne 29. a 30. 8. 1929 udtovany Alfredu Stiassni za ,novou pfipojku®, rovnéz s
pfipojenym schématickym nakresem.

Zajimavé informace pfinasi vyplnéné predtisténé dotazniky, tzv. Popisné archy
Méstskych vodaren v Brné, prvni ze dne 26. 11. 1929 pro nemovitost na Hroznové ul. 14,
jejimz maijitelem je Alfred Stiassni, jez udava nasledujici informace o zdejSich stavbach:
Sofér,®! staj,%2 dum zahradnika,®® garaz dum suterén®, ddm pfizemi,%® dim puda,®’
zahrada.®®

Jak je patrné z dochované planové dokumentace, byl autorem navrhu ideového feSeni
vyznamny brnénsky architekt Ernst Wiesner, ktery pro tuto realizaci musel minimalné dvakrat
svUij navrh prepracovat. Architekt nejspiSe zastupoval a vedl Cast stavebniho Fizeni,
minimalné v pocate¢ni fazi a dle zavére¢ného vyuctovani stavby se asi podilel i na jejim
vedeni. K vydajuom, které za stavbu manzelé Alfred a Hermine zaplatili, je v jeho pfipadé
nutné pfipo¢itat minimalné ¢&astku vyplacenou za projekéni prace, které byly podle
dochovanych archivnich pramend ve vysi 182 680 K¢. Stavebni realizace celé stavby byla
oficialné svéfena brnénské stavebni firmé Arthur & Moritz Eisler, které bylo za stavbu celkem
vyplaceno 2 265000 K¢&. V zavéreCnych rozsahlych specifikacich se ale objevuje i mnoho
dalSich subdodavatelskych firem. Jsou mezi nimi firmy Maschek, Réhrs, Oplustil, Vinduska,
Fischmann, Lichtensterns, s nimiz je spojeno napf. osazeni oken, kovani &i vnéjSich fims,
vétSina hlavnich praci ovSem zfejmé byla provedena vlastnimi zaméstnanci zminéné firmy
bratfi Eislera.

V prubéhu roku 1929 byly do interiéru vily vybirany, vyrabény a dodavany svitidla od
videriské firmy Bakalowits & Sohne, jejichz zapojeni bylo na doporu€eni vyrobce svéfeno
mistni elektrotechnické firmé& Ernst Bondy. Alespon z&asti byly tyto svétla a lustry vyrobeny
podle navrhu videriského architekta Franze Wilferta, ktery byl zfejmé& stavebniky angaZzovan
kvuli provedeni Uprav v interiéru. Jeho prace zde zfejmé ale zacala jiz v roce 1928, nebot k
datu 23. 11. tohoto roku je kladen prvni zpétné datovany vycet v soupisu vydaji za tohoto
architekta z 1. 10. 1929. Je z ngj patrné, Ze za svou praci, rozdélenou na celkem dvé ¢asti, a

59 Vypustky kontrolovany v koupelné pana, pani a dcery v 1. patfe, v nastavbé na nejvy$$im bodé a v
pFipravné v pfizemi.

60 Dr. Kral (pfedseda komise), Knop (za stock. odd), |. Piskovsky (za méstské vodarny), Pleva¢ (za tech.
Weimera), Emil Stéhr, th. Storrer (ober. Monteur), Frant. Stokman (zapis).

61 2 pokoje, 1 kuchyn, 1 kloset, 1 vytok (v poznamce: 1 piedsin, 1 umyv. @ 131 koup., 1 spize. 1 umyv. @ 10
cl) — celkem odbér 100 m3

62 1 kloset, 1 vytok — celkem odbér 60 m3.

63 1 predsif, 2 pokoje, 1 kuchyn, 1 kloset, 1 vytok (pozn. 1 umyv. @ 131 koupel, 1 spize) celkem 110 m3.

64 2 vytoky — celkem odbér 10 m3.

65 1 koupelna, 1 kloset, 1 vytok — celkem odbér 70 m3.

66 2 klosety (v poznamce: 1 umyv. @ 131 koupel.) — celkem odbér 40 m3; 2 predsing, 4 pokoje, 1 kuchyné, 1
hala, 1 vytok (v poznamce: 2 diezy. @ 132 kuch.) — celkem odbér 40 m3; 1 Zehlirna, 3 (opraveno na 2) odtoky
celkem odbér 10 m3; 2 pohostinské pokoje (v poznamce: 2 umyv. g 132 kuch.) celkem odbér 20 m?; 1 koupelna,
2 klosety — (v poznamce: 1 bidet, umyv. @ 131 koup.) celkem odbér 90 m3.

67 1 nadrz 60 m3, 1 nadrz 120 |, ve spodni ¢asti se pak nachazeji Udaje: 1 pradelna — celkem odbér 30 m3.

68 Se specifikaci stromova ma rozlohu 35 000 m?; v domé jsou 2 osobni auta, celkova spotfeba pitné vody
stanovena na 650 m2,
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poradenské sluzby v prabéhu obou let obdrzel celkem 6 500 rakouskych Silinka. Specifikace
a vydaje na timto architektem navrzené upravy pak predstavovaly nasledujici polozky:
1. v galerii celkem 183 000 K&, z toho dfevény strop 85 000 K&, sokl, dvefe a vitriny
tamtéz 50 000 K¢, 2 lustry 20 000 K&
schodisté 30 000 K¢
v hlavnim obytném pokoji 133 000 K¢, z toho taflovani 95 000 K&
damsky salén 40 000 Ké
. jidelna 40 000 K¢&

Jiz k 1. 7. 1929 povolila méstska rada uzivani stavby, zaznam o kolaudaci novostavby
Alfreda a Herminy Stiassni je pak datovan ke dni 6. 6. 1930 a jsme o ném informovani opét
diky kopii zaslané méstskym vodarnam v Brné. Do roku 1938, kdy rodina s obavami pfed
blizici se okupaci odchazi z tehdej$iho Ceskoslovenska do emigrace, nejsme o pfipadnych
stavebnich upravach vily a jejich obytnych sou€astech schopni nic relevantniho stanovit.

V obdobi 12. 7. — 13. 9. 1939 byl jmenovan nucenym spravcem (Treuhander) Dr. Eugen
Buchta.®® Nasledné se novym viastnikem stava Mahrische Escomptebank.” Ve vyucétovani
zroku 1942 (s poznamkou, Ze neplati zadné najemné), je zfejmé, Ze vila je vyuZivana jako
,Offizierskasino®.

Po skonceni Il. svétové valky ve dnech 12. az 16.5. 1945 ve vile pobyval prezident
Edvard Bene$. Tato navatéva byla zastavkou na cesté z exilu do vlasti. Na jafe roku 1945 se
prezident spole€né se zastupci zahraniéniho odboje z Londyna i Moskvy vydal ze
Sovétského svazu do Ceskoslovenska za linii postupujici Rudé armady. Jak uvadi ve svych
pamétech Benedovi spolupracovnici, jejich vlak prekrocil eskoslovensko-sovétskou hranici
3. dubna 1945. Pét tydnu, do 8. kvétna 1945, stravil prezident v KoSicich. i diky snaze
podpofit moralku naroda se Edvard Bene$ rozhodl jet do hlavniho mésta Prahy autem.
Cestou mél v planu navstivit Banskou Bystrici, Bratislavu a Brno a z n&j mél poté pokracovat
v cesté do Prahy vlakem. Nejdfive se pocitalo s tim, Zze zGstane v Brné v tzv. vladni vile a
bude pokraCovat 13. kvétna do Prahy. Kratce po pfijezdu byl na Zadost Prokopa Drtiny
program zménén. Praha nebyla v tuto dobu pro prezidenta republiky zcela bezpecna, a proto
Bene$ v Brné zGstal az do 16. kvétna. Cekajici Briiané se dodkali kratce po 16. hoding. Za
zvuku fanfar z LibuSe dorazil prezident(iv pradvod na zcela zapinéné Dominikanské namésti.
V tu chvili ,vyletélo do vzduchu bleskem desetitisice rukou s praporky Ceskoslovenskych
barev“. Uvitaci salva hromadného provolavani slavy ,bortila ovzdusi do té doby nabité
ocekavanim®“. Zde promluvil k davu Bene$ a dojat okolnostmi a pfivitdnim pronesl kratky
projev, ktery je Casto zmifiovan s tzv. odsunem, kde mimo jiné pronesl pamatnou vétu: ,Ne,
tu starou politiku, tu starou svou zkusenost uZ opakovat nebudeme. Rekli jsme si, Ze
némecky problém v republice musime definitivné vylikvidovat®. Edvard Benes i jeho Zena
Hana se jeSté zapsali do pamétni knihy mésta Brna, poté nasedli do automobilu a odjeli do
vily v Hroznové ulici. O jeho €innosti vSak najdeme jen minimum zédznamda. Velmi cenné jsou
proto vzpominky povale¢ného pfedsedy NVB Viadimira Matuly, v nichZz popisuje
prezidentovu navstévu. Nasi pozornost si zaslouZi stranky, na nichZz mluvi o prezidentové
pobytu ve vile. PiSe: ,,Pro ubytovani prezidenta a jeho choti pripravili jsme vilu na Hroznové
ulici ¢. 14, kde se mu velice libilo a kde jsme méli dosti pfilezitosti pohovorfiti s p.
prezidentem o ruznych politickych otazkach a jejich feseni“. O BeneSové Cinnosti ve vile nam
dale napovi zaznamy archivu Kancelafe prezidenta republiky, vztahujici se k datim
BenesSova pobytu v Brné. Jedna se predevSim o telegramy od jugoslavského krale Petera Il.,
ginského viidce Cankaj$ka a tfiatficatého prezidenta Spojenych stattl Harryho S. Trumana,
vSechny v angli¢ting, ze 13. a 14. kvétna 1945. Zatimco Peter a CankajSek BeneSovi
gratuluji k navratu do osvobozené vlasti, Truman v prvé fadé odpovida na soustrastny dopis
k umrti pfedchoziho prezidenta Roosevelta. O tom, ze BeneSova &innost v Brné byla
zaméfena mimo jiné na zahranicni politiku, napovida dale fakt, ze v den svého pfijezdu do
Prahy, 16. kvétna 1945, zaslal sedmi vyznamnym svétovym statnikim pozdravné telegramy

abhwnN

69 Taktéz i dalSich rodinnych nemovitosti: Am Pulverturm/Roubalova 9, Flussbetgasse/Pofiéi 13,
Parkstrasse/Drobného 28b a Miihigasse/Mlynska 25.
70 Viz spisy Méstskych vodaren: &islo jednaci 5352 ze dne 26. 1. 1940.
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pfi prileZitosti svého navratu do hlavniho mésta Ceskoslovenska. Je pravdépodobné, ze
peClivy Bene§ tyto telegramy napsal béhem svého pobytu v Brné. Kratce, béhem
odpolednich hodin, pobyval ve vile jesté pfi své druhé navstévé mésta 9. Cervence 1946.

To jiz byla vila vtzv. Narodni spravé,’ nebot vlété 1946 byla prfevedena na narodni
spravu majetkovych podstat, Praha, Hastalska 20.”? K prekvapivému zapisu ovéem doslo
v roce 1949, kdy usnesenim Ustfedniho narodniho vyboru zemského hlavniho mésta Brna o
prfedani Narodni spravy Narodni spravé majetkovych podstat v Praze byl proveden vymaz
poznamky o narodni spravé a vlastniky byly uvedeni Hermine a Alfred Stiassni.”® Podle
usneseni Ustfedniho narodniho vyboru v Brné ze dne 8. 7. 1952 o zrudeni Narodni spravy
nad nemovitosti Hroznova 14 a ustanoveni jeji konfiskace, zaslaného KNV Brno,”* se
soutasné ulozilo Bytovému podniku mésta k. p. (Koblizna 33/35), aby pfedal spravu
uvedené nemovitosti a vyuctovani pfijma a vydani ke dni 1. 1. 1947.

Ze zacCatku 60. let 20. stoleti je doloZena snaha o prvni povaleénou stavebni akci a to z
dopisu adresovaného Krajskému projektovému ustavu, z néhoz vyplyva objednavka na
vypracovani navrhu uprav vily. Jedna se konkrétné o zaskleni kryté terasy v pfizemi v zajmu
rozSifeni pfilehlé jidelny, vestavéni koupelny v 1. patfe a zvySeni vjezdu do budovy kvuli
umoznéni vjezdu autobusu. Objednavku zaslal vedouci odboru vystavby JM KNV Brno,
Akad. arch. J. Auermiiller. Podle dopisu Akad. arch. J. Auermiillera na odbor vystavby JM
KNV Brno ze dne 23. 12. 1961 bylo pfi ovéfovani podminek pro poZadované upravy tykajici
se uzavieni terasy v pfizemi, tak aby se dala pouzit jako jidelni sal, a doplnéni sanitarniho
zarizeni o WC v hornim podlazi ve vladni budové, zjisténo, ze budova pro vladni ucely
nevyhovuje; ma-li budova vyhovovat viadnim acelim pfi zasadnim clenéni objektu na
vhodné déleni pfijezdu na hospodarsky a spoleCensky s moznosti vjezdu autobusem az na
nadvori pred vstupem do vilastni budovy a ve vilastnim objektu na ¢ast hospodarskou,
spole€enskou a ubytovaci, by byly nutné tyto Upravy:

1. déleni pfijezdu napojenim na vefejné komunikace s adaptaci vijezdové brany pro
prijezd autobusem

2. Cast hospodarska musi byt vybavena pro personal a také zde bude byt spravce

3. v C&asti spoleCenské musi byt upfesnény naroky na pocCet mistnosti dle ucelu
(recepce, dalnopis, televize a rozhlas, herna)

4. v Casti ubytovaci musi byt pokoje jedno- a vice lizkové se spole¢nym a
individualnim sanitarnim zafizenim

Stavajici zafizeni ve vile je bytové-soukromého charakteru, ktery je v rozporu z hlediska
politicko-ideového a kulturniho vzhledem k Gcelu, k némuz bude budova pouzivana. Neni
také rozhodnuto, zda bude budova nadale slouzit viadnim uéellm nebo zda nebude pfedana
do uzivani cestovni kancelafe ,Turist. V pfipadé viadniho u€elu je nutno provést upravy
uvazlivé vzhledem ke stavajicimu vySSimu technickému standardu interiérd, tak aby nebyl
objekt znehodnocen. 10. 1. 1962 vypracoval projektant Ing. arch. B. Pisafik privodni zpravu
o adaptaci vladni vily, objednavatelem je JM KNV Brno. Zprava se tyka objednavky na
zaskleni kryté terasy v pfizemi a jeji vytapéni, dale se tyka upravy prostoru fotokomory v

71 6. 6. 1946 Narodni vybor mésta Brna, referat pro zaji$téni majetku osob statné nespolehlivych, vydal
nafizeni o zavedeni a ustanoveni Narodni spravy na nemovitost zapsanou v vlozce €. 320 katastr. uzemi Kfizova
€. p. 967, €. or. 14 ulice Hroznova. Sprava byla zavedena ve smyslu ustanoveni § 2,3,7 dekretu presidenta
republiky ze dne 19. kvétna 1945 &. 5 Sb., nad nemovitosti z dlvodu, ze ,vlastnikem jest osoba statné
nespolehliva (viz spisy Méstskych vodaren: €. 550, (jiné) €. 50945/46). Narodnimi spravci ustanoveni: Rostislav
Valou$ek, méstsky administrativni feditel, Brno Kotlafska 38 — pfedseda, Vojtéch Jestfab, technicky urednik, Brno
na vyhlidce 12, Josef Zatrapa, tajemnik, Brno Marxova 8, Josef Buryan, dirigent, Brno Dominikanské nam. 3,
FrantiSek Jurak, bankovni ufednik. Brno akademicka 41. Dole pfipojena jména: Kroupa v. r., ¢len rady Narodniho
vyboru a Sar$of v. r. 2 F. &len rady Narodniho vyboru.

2 iz Spisy Méstské vodarny: €. j. 2290, (jiné) ¢. 71286/48-VIII.

73 Pfipojena jména Blazik (referent UNV) a Sliva (2. naméstek predsedy UNV). Viz Spisy Mé&stské vodarny:
€. j.1000/48, (jiné) €. 604742/48-VIII-4..

4 MZA v Brnég, fond KNV, zn. VII/7191:1-22. 12. 1951-654/Vo.
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1. patie na koupelnu,” komora v prvnim patfe bude pfeménéna na sprchovou skfif, ve které
probéhnout stejné opravy jako ty vySe uvedené u koupelny, komora v pfizemi bude
upravena na mistnost s tfemi pisoary. Dale bude provedena uUprava hlavniho vjezdu
vzhledem k pozadavku na prijezd autobusu (nutna vySka 3,2 m) tim, Ze bude odstranén
preklad nad vjezdem a kamenna korunni fimsa. Z uspornych duvodld bude mozno v
koupelné, sprSe a pisoarech nahradit obklad za latexovy natér. Dne 23. 1.1962 je vySe
uvedena objednavka doplnéna o pozadavek na Upravu komUrky vedle vstupu v pfizemi na
pisoar a komUrky vedle zachodu v 1. patfe severniho kfidla na sprchu. Adaptacni prace na
Upravu vjezdu, zaskleni terasy a provedeni vnitini Upravy ,pissoir‘ a sprchy vypracoval
Krajsky projektovy ustav pro vystavbu mést a vesnic v Brné, Koblizna 29 (vedouci Ing. arch.
B. Pisafik) vbrfeznu 1962 a JM KNV objednava: 1.) zaskleni kryté terasy v pfizemi, 2.)
vestavéni koupelny v patie, 3.) zvySeni vjezdu mezi dvéma objekty u vstupu a 4.) Uprava
komdarky vedle vstupu v pfizemi hlavni budovy. Kompletni pare pro potfebu Uprav viadniho
domu prevzal Stanislav KrejCi 16. 7. 1965.

Na zacatku 70. let 20. stoleti (1.9.1970) byl pofizen soupis ovocnych strom( a kefu
(vypracoval Stanislav Maly, Skolni statek ZMSZ sadovnické a dekoraéni stfedisko).
Sadovnicka plocha byla specifikovana o rozloze 28 766 m?. V technické zpravé se hovori o
tom, Ze se nepodafilo ziskat prameny o zaloZeni zahrady ani projekt sadovnické uUpravy.
Vedle podrobného soupisu okrasnych a ovocnych dfevin, kefl i jehli€nanl zprava také
obsahuje toto hodnoceni:

.Ze stavu a zaloZeni parku je patrno, Ze projektantovou jedinou snahou bylo pri
zZpracovani sadovnického projektu vytvofit harmonicky sladény celek, kde by zeleli pfi
maximalnim vyvinu pronikla do v8ech pootevienych obytnych prostor, byla jejich
pokracovanim a tim vznikla obytna zeleri. Je nutno Konstatovat, Ze zahrada vynika
jednoduchosti, zamérné vyvolanym klidem a vSemi pfijemnostmi volné se viniciho terénu.
Cely zaklad parku a sadovnické feSeni je prizptisobeno mistnimu razu, déelu a plné
vyhovuje dneSnimu poslani objektu. Jevi vyspélé sadovnické uméni 19. stoleti, kdy pfirodni
parky vitézily nad architekturou pfisné pravidelnych geometrickych typu parki a zahrad.
Prochazime-li timto parkem, hledi na nas bytosti, které sice oznalujeme povrchné
rostlinstvem, z nichZz v8ak na Clovéka vyvéra mocné pusobici klid, krasa, malebnost,
stavitelska mistrnost, rozmanitost atd. Vhodnym umisténim rostlinstva, tj. dfevin listnatych,
stalezelenych, rtzné zbarvenych ve svém habitu — kvétenstvi. Bylo snahou projektanta
spravné rozdélit svétlo a stin a to nejen v uceleném pohledu, nybrz i se zfetelem k
pfijemnému stfidani obrazi, k harmonii tvaru i barev, k vyvazeni rostlinnych masivd,
k ladnym konturam linii, zviasté horizontalnich v souladu se zakony perspektivnimi. Stfidaji
se zde plochy osazené dfevinami s plochami travnika, volnych prostranstvi, zakouti a
prihledd.”

Vyjadreni k navrhu na kompozi¢ni, pamatkovou a obsahovou obnovu parku u vladni vily
bylo vydano 14. 9. 1972, v navrhu na feSeni jsou napf. rekonstrukce elektroinstalace a
rozvodu, vystavba zdénych garazi pro zemé&délskou strojni techniku, zfizeni ubytovacich a
socialnich zafizeni pro manualni pracovniky v zahradé a parkové €asti, vyména svodnych a
okapovych ryn na vladni vile, vybudovani skluzu do skladisté potravin a napojd, vnitfni
vybaveni vladniho domu nabytkem, koberci, zaclonami.

V ramci obnovy zahrady a vystavby novych stavebnich objektd ve viadni vile byl
15. 2. 1973 sestaven program pro projekéni zpracovani celého ukolu s obsahem:

1. V hlavnim vstupu do vily zGstane 1 bytova jednotka, bude upraveno etazové
topeni na plyn nebo naftu, ze stavajici druhé bytové jednotky se zfidi manipulacni
prostor pro uskladnéni a opravu zahradniho nabytku.

Bude zbudovano parkovisté pro 12 osobnich vozu.
Stavajici byt spravce bude zadaptovan na odpocivarnu pro Soféry a bude
upraveno topeni na etazové na naftu.

wnN

75 Bude provedena vodovodni pFipojka k umyvadlu a vané, drazka v podlaze, nova podlaha z $amotovych
dlazdic, dvefe budou podfiznuty dle potfeby, omitka stén bude otlu¢ena a obloZzena bélnicovymi obkladackami
15x15, bude osazeno nové téleso ustfedniho topeni a nova svétla.
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4. Bude snizena konstruktivni vySka opérné zdi u hlavniho nadvofi a budou
vytvoreny terasy s napojenim do stavajici zahrady.
5. U hlavni terasy bude zfizen bazén, fontana, chodnik, opérné zidky a zeleh.
6. Ve vile bude zfizena sauna pro 5 osob, dvé sprchy, bazének, Satna, WC,
odpocivarna pro 10 osob, maly bufet a horské slunce.
7. Vzniknou odpodivadla na severni a vychodni strané a u hfisté.
8. U sportovniho hfisté a plaveckého bazénu bude instalovana plastika.

Jednani v zalezitosti zabezpeceni arealu vladni vily probéhlo 5. 3. 1973; feSilo se vnéjsi
oploceni, osvétleni, opérna severni zed a jeji snizeni, zeleri podél nové vybudovanych zdi &i
instalace nahradniho zdroje elektrické energie.

Ve véci modernizace vladni vily probéhlo jednani 4. 4. 1973, byla feSena kone¢na verze
studie sauny a hospodaiského objektu s bytovymi jednotkami po vytvarné a obsahové
strance. Jednalo se napf. o alternativnim feSeni ochozu kolem koupali§té a prostoru v Sifce
cca 90 cm v roviné ochozu koupalidté. Bylo dohodnuto, Ze sniZzeni kamenné zdi nebude
provedeno a zed bude zachovana a doporucilo se zfizeni pfenosné dfevéné sestupni lavky
do plaveckého bazénu v zimnim obdobi pfi vyuZiti sauny.

Ke dni 25. 4. 1973 vyhotovil Akad. arch. J. Czernay schematické planky pldorysu vily a
Jan Sedlak uméleckohistorické posouzeni mistnosti, které byly pouzity pro navrh na zapis
domu do seznamu nemovitych pamatek (zapsan az 20. 12. 1982):

,Pfizemi: Velka hala (3): souCasné vybaveni — 2 vestavéné vitrinové skfiné s
porcelanem, 2 sekretafe, 1 pohovka, 1 zrcadlo se stolkem, 2 kresla, truhlice s 2 vazami,
skrin s empirovymi hodinami, 1 kuracky stolek (v8e pseudobarokni z doby vzniku vily), 1
podstavec se sochou Neptuna, 1 ¢inska vaza, 1 obraz od Canaletta a 1 z italské $koly kolem
1600, 1 klavir, 5 kfesel, 1 pohovka, 14 Zidli, 1 kulaty stolek, 1 stolek na kvétiny, 2 nasténné
tepané svicny (vS8e bez umélecké hodnoty z posledni doby); navrh na dpravu — novodobé
bezcenné vybaveni odstranit a provést novou instalaci podle navrhu architekta s plnym
vyuzitim pseudobarokniho nabytku. LoZnice (5): sou¢asné vybaveni — 2 postele, 2 nocni
stolky, 1 empirova Satni skfini, 1 stolek, 2 zZidle, 1 umyvadlo, 2 koberce (v§e vyjma skiiné
novodobé bez umélecké hodnoty); navrh na Upravu — vybavit zcela nové podle navrhu
architekta. Koupelna, WC (6): ponechat v souasném stavu jen s nejnutnéjsi vyménou
hygienického zarizeni. Predsirika (4): 2 koberce vyménit za novy koberec shodny s
kobercem v sousedni mistnosti. LoZnice (7): soucasné vybaveni — 3 postele, 2 no¢ni stolky,
2 skfiné, 1 toaletni stolek, 1 ovalny stolek, 3 Zidle, 1 umyvadlo, 1 lustr (novodoby mobiliai v
pseudoslohovych forméach); navrh na upravu — nepocitat s nynéjsim mobiliafem a vybavit
pokoj nové podle navrhu architekta. Herna (8): souCasné vybaveni — 1 kuleCnik, 1 Satni
skrin, 1 vitrinova skfiri s empirovymi hodinami, 1 rozhlasovy prijimaé, 1 televizor, 1
kancelarsky stul, 1 stolek na psaci stroj, 1 pohovka, 2 kiesla, 2 Zidle, 2 odkladaci stolky, 1
stdl, 2 lustry, 3 obrazy (J. Jost, B. Petrovan, Droester), 3 ¢inské obrazky, 1 koberec (mobiliar
pfevazné z posledni doby); navrh na Gpravu — vybavit nové podle navrhu architekta v
klasicistnim stylu odpovidajicimu ptavodnimu rfeSeni a dekoraci stén, pouZit jednobarevny
plySovy koberec po celé ploSe podlahy. Konferenéni mistnost (9): sou¢asné vybaveni — 1
rozkladaci stal, 1 stal, 17 zidli, zabudované oteviené skfiné s policemi podél dvou stén, 1
cinovy lustr, 3 odkladaci stolky, 2 obrazy J. Uprky, 1 dfevéna skulptura J. Kubicka; névrh na
upravu — ponechat obrazy, skulpturu, police a lustr, jinak nové vybavit podle navrhu
architekta. Salon (10): sou¢asné vybaveni- 3 stolky, 2 pohovky, 6 kiesel, 8 Zidli, 4 odkladaci
stolky (v8e z doby vzniku vily), 1 sklenény lustr, 2 portréty od V. BroZika, 1 krajina od
Ph. Rétha a 1 manyristicky obraz krajiny s nymfami, 3 koberce; navrh na upravu — nabytek s
obrazy ponechat, koberce vyménit za novy plySovy koberec v jedné, nejlépe modroSedé
barvé na celou plochu podlahy, lustr zkratit o horni nastavec a zavésit o néco vySe, cerné
Zidle zbavit ¢erného natéru. Jidelna (11): soucasné vybaveni — 1 stal, 23 zidli, 2 odkladaci
stolky, 3 malé stoleCky (novodobé bez umélecké hodnoty), 4 obrazy, kopie flamskych a
italskych mistrd (Longhi, Jordaens), 2 klasicizujici lustry, 1 pseudoslohovy pfibornik s
¢inskymi hodinami a 2 ¢inskymi svicny; navrh na Upravu — s vyjimkou obrazi nepocitat se
stavajicim vybavenim a proveést novy mobiliar a jeho instalaci podle navrhu architekta. Mala
pfipravna (13): vyuZit empirovou skrinnku a provést vybaveni podle potfeb provozu. Letni
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jidelna (12): ponechat Cervené Zidle a mramorovou vazu, jinak vybavit podle néavrhu
architekta. Hospodarské provozni mistnosti (14-24): vybavit s ohledem na moderni provoz, z
plvodniho zafizeni ponechat jen vyhovujici ¢asti. Mala hala (2): sou¢asné vybaveni — 1
stolek, 2 Zidle, 1 stolek na telefon (v8e novodobé), 1 empirovy stolek, 2 fayansové kachle s
krajinami, 1 obraz od Fr. Foltyna, 1 graficky list (Morland), rokokovy cinovy lustr, 2 koberce;
navrh na Gpravu: provést podle navrhu architekta s vyuZitim historického nabytku, Foltynav
obraz vyloucit, odstranit zaclony ze dveri, nahradit koberce novym plySovym kobercem v
Jjedné barvé a po celé ploSe podlahy.

Prvni patro: Velka hala (1): soucasné vybaveni — 1 rokokova komoda, 1 ¢inska vaza, 1
¢inska vaza s podstavcem, 1 pradelnik s nastavcem, 2 lustry, 1 zrcadlo, 2 sedaci soupravy
se stolem a 4 Zidlemi (novodobé), 9 obrazil (rokokova Immaculata, Jambor, Netik, Milén,
Havelka, Levhart, Foltyn, Kuba, anonym);, navrh na dpravu — Zzafidit halu jako galerii
brnénskych malifi (8-10 obrazt), stavajici mobiliai odstranit, pofidit si jen 1 sedaci
soupravu, uvazovat o zacloné do souvislého pasu 6 oken, do vstupu uprostfed stény naproti
schodisti zasadit dvere, na schodisti rozvésit staré veduty Brna (nejlépe Fr. Richtra), koberce
nahradit novym kobercem jedné barvy (Servenavého ténu) po celé plose podlahy. Satna (2):
soucasné vybaveni — 3 stény s vestavénymi skfinémi aZ ke stropu, 1 historizujici lustr ze
Skla a lité mosazi, 1 stul a 4 Zidle (novodobé); navrh na tpravu — vyménit sedaci soupravu za
nabytek stylové pribuzny vestavénym skfinim, koberec za novy silny plySovy koberec modré
nebo modroSedé barvy, vyménit garnyZe a zaclony, jinak ponechat. Koupelna s WC (3, 4).
ponechat vcelku v nynéjSim stavu, provést nejnutnéjsi vyménu a opravu hygienického
zafizeni, odstranit potni lazerni a tmavoSedé linoleum za nové, pestrejsi barvy, bez vzoru.
Loznice (5): soucasné vybaveni — 1 postel, 1 pradelnik s hodinami, 1 tfidilna Satni skrin, 1
nocni stolek, 1 ¢alounéné kfeslo, 1 stolek, 2 Zidle, 1 mramorovy lustr, 1 vaza z porcelanu
(v8e z doby vzniku vily), obraz (Pofsner), 2 grafiky (P. Drevet podle A. Coypela, I. V. Leyden);
navrh na upravu — ponechat v podstaté v nynéjsim stavu s vyménou koberce za novy v
tmavsi teplé zeleni po celé ploSe podlahy, pii nové vymalbé nepouZivat stfibfitého valecku,
odstranit stolek s terakotou Peroucich se déti, Pofsnertiv obraz a Leydenovu grafiku pouZit k
jinym acelum. Pracovna presidentska (6): soucasné vybaveni — 1 barokni stul, 5 baroknich
Zidli, 1 barokni sekretar s rokokovymi hodinami, 1 pseudobarokni psaci stul, 1 pohovka, 1
stolek, 1 skfirika s empirovymi sloupkovymi hodinami, 1 odkladaci stolek, 1 stojan na spisy,
vSe novodobé, 2 obrazy (kytice od O. BlaZicka, ¢esky Krumlov od I. Kuby), 1 portrét
presidenta, 1 lustr; navrh na upravu — vyménit stolek u pohovky za stylovy kus nabytku, totéz
u psaciho stolu se soupravou na psani a lampou, vyménit lustr za tzv. tereziansky, pofidit
novy koberec shodny s kobercem v loznici, BlaZicCkovu Kkytici vyménit za vhodny
monumentalni obraz, nové adjustovat portrét presidenta, vyménit koS na papir, pfemistit
empirovy stolek, jinak i s vymalbou ponechat v dne$nim stavu. LoZnice (7): soucasné
vybaveni — 2 empirové postele, 2 empirové nocni stolky, vestavéné skriné ve 2 sténach,
1 bronzovy lustr, 2 Zidle, 1 portrétni rytina nad postelemi; navrh na vybaveni — vyménit
kfeslo, stolek s 2 Zidlemi za nové ve stylu posteli, vyménit lustr a nocni lampy a koberec za
novy v jedné, nejlépe medové barvé na celou plochu podlahy. Satna s koupelnou a WC
(8, 9): ponechat v soucasném stavu jen s nejnutnéjS§imi vyménami a opravami zafizeni.
Loznice (10): souc¢asné vybaveni — 1 dvoullizkova postel, 1 nocni stolek, 1 psaci stolek, 2
Zidle, 1 rokokovy stoleCek, 1 trojdilna Satni skrini, 1 stolek, 2 zidle, 1 kfeslo, 1 vitrinova skfiri
podél celé jedné stény s hodinami, 1 sklenény lustr (vesmés vybaveni z doby vzniku vily v
klasicistnim stylu), 7 miniatur a rytin (podle Fragonarda, Reynoldse, Kauffmanové aj.); navrh
na dpravu — ponechat v podstaté v souCasném stavu, pofidit novy koberec nejlépe modré
barvy na celou plochu podiahy. Terasa (11): vybavit podle névrhu architekta. Satna s
koupelnou a WC (12, 13): ponechat v souCasném stavu jen s nejnutnéjsimi vyménami a
opravami zafizeni. LoZnice (14): soucasné vybaveni — 1 dvoullizkova postel, 2 no¢ni stolky s
lampi¢kami, 1 stul, 3 Zidle, 1 pohovka, 1 trojdilna Satni skfiri, 1 lustr s mosazi a skla, 1 ovalné
zrcadlo, 1 hodiny, 1 dbza, 1 graficky portrét (kombinace plvodniho mobiliafe s novodobym);
navrh na dpravu — vyménit postel za novou ve stylu ostatniho nabytku, pofidit novy modry
plySovy koberec na celou plochu podlahy, nasténna osvétlovadla nad pohovkou pfemistit do
pfedchozi loznice, jinak ponechat v dnesSnim stavu. Predsin (15): barokni komodu premistit
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do presidentovy pracovny. LoZnice (16): sou¢asné vybaveni — 1 barokni stolek se skFifikou,
1 empirova komoda s ¢inskou dézou, 1 pohovka, 1 stdl, 6 zidli, 1 lustr z bronzu a skla, 1
zrcadlo, 3 koberce (kombinace historického a novodobého mobiliafe), 1 vySivka (Morfe s
racky), 3 obrazy (B. Sokiransky, H. Frulhaber, anonym),; navrh na tupravu — odstranit vSechny
stavajici obrazy a nahradit je rytinami z chodby hospodarského traktu, vyménit koberec
Cervené barvy na celou plochu podlahy, zménit potahy Zzidli. Loznice (18): soucasné
vybaveni — 4 postele, 3 nocni stolky, 4 Zidle, 1 stdl, 1 Satni skfiri empirova, 1 lustr, 1
umyvadlo, 3 koberce, 1 portrétni rytina, 1 akvarel, 1 olej (Fousek); navrh na upravu — vse
vyménit za novy mobiliar dle navrhu architekta.”

V kvétnu 1973 byl podle navrhu, ktery pro KS SPPOP Brno zpracoval Akad. arch.
J. Czernay, dokonéen projektovy uUkol na vystavbu sauny a 2 bytovych jednotek a
hospodarského objektu v ramci modernizace arealu vliadniho domu o celkovych investi¢nich
nakladech 5 200 600 K&. Tézistém pro celé dispozi€ni uspofadani sauny byl stavajici prostor
plaveckého bazénu. V upraveném zafezu svahu je pak nové planovan objekt sauny s
centralnim nastupem pres komunikaéni pfedsin. Konstrukéni fedeni sauny bylo navrZzeno ze
dvou &asti — 1. Casti méla byt konstrukce opérné zdi (Zzelezobeton) a 2. ¢ast — vlastni objekt
sauny z vostinovych cihel a stropy z profild a hurdisek, nosné konstrukce — ocelové ramy
mély byt opatfeny keramickym pletivem a omitnuty.

Ve stejné dobé byl také dokoncen projektovy uUkol na rekonstrukci a adaptaci objektl v
ramci generalni opravy a modernizace arealu vladniho domu pro KS SPPOP s investi¢nimi
naklady 3 057 200 K¢s.”® Rekonstrukce a adaptace objektd v ramci generalnich oprav
zahrnovala: pfestavbu hlavniho vstupu, odpoc€ivarnu pro fidi¢e, garaz, parkovisté pro 12
vozu, viceucelové sportovni hfisté s odpocivadlem, upravu teras pred domem, vychodni
odpodivadlo v zahradé, severni odpocivadlo a dale komunikaéni napojeni M. Pujmanové-
Preslova a Neumannova-Preslova, vnéjSi oploceni aredlu a obnovu zahrady.

Nékteré z téchto praci byly realizovany jesté v prubéhu roku 1973, zbytek potom v roce
nasledujicim. V srpnu 1973 byly provadény upravy v zahradé, z nichz nejrozsahlejsi byla
uprava hfisté s odpocivadlem (povrchova uprava s antukou, kamenna dlazba, vybourani
stavajicich a polozeni novych schodl, oploceni hfisté). V dalSi etapé se upravovala dvé
odpocivadla - jedno na vychodni strané a druhé na severni strané s pergolou.

Ve IV. Ctvrtleti roku 1973 bylo realizovano vnéjsi oploceni v délce 13 poli (cca 80 m).
Provedena byla téz cihelna vyzdivka a zjistilo se, Ze kvalita pouzitého betonu nebyla nejlepsi
a misty doSlo po odbednéni k odtrzeni menSich kusl. Na jednani o posouzeni sadovych
uprav aredlu vladni vily 10. 12. 1973 nebyly k vysledku prace vzneseny zadné pfipominky.

Ing. arch. K. Fuchs a Ing. arch. J. Kutéjova predloZili na KSSPPOP 24. 1. 1974 navrh
vstupu a odpocivarny pro fidi€e, jenz obsahuje kryty podjezd uzaviratelny mfizi; vesSkeré
materialy navazuji na materidly puvodni a je zachovan charakter Wiesnerovy architektury;
Upravy vyzaduji malou dispozi¢ni zménu vstupu do bytové jednotky a dil¢i upravy okennich
otvoru.

Dne 6. 2. 1974 probéhlo jednani ve véci Upravy vstupu a odpocivarny Fidi€a. Byly
predlozeny dva navrhy na Upravu vstupu do arealu vladni vily — navrh A feSi vstupni branu v
hloubce prostoru, ktery je mezi stavajicimi budovami prestfeSen, upravuje vstupy do téchto
budov i schody tak, aby prava i leva strana byly shodné, v prestfeSeni jsou 3x2 svétliky
opatfeny také Zarovkami k osvétleni prostoru vjezdu — navrh B feSi vstupni branu podobné
jako navrh A, ponechava obé budovy bez uprav a navrhuje prestfeSeni s 2x2 svétliky. V
dalSim navrhu byl pfedlozen navrh na upravu domu, kde je dosud byt spravce. Tento byt by
mél byt pfeménén na odpocivarnu fidicu.

Vdubnu 1974 byl objekt detailné zaméfen, v€etné vyhotoveni vykrest s pudorysy
jednotlivych podlazi a fezy.

20. 5. 1974 probéhl ve vile kontrolni den, béhem kterého byly projednavany problémy s
vystavbou parkovisté, jez zatim nebyla zahajena. Ze zapisu vyplyva, Ze jsou pravé
provadény upravy parkovych cest a je navrhovano, aby oploceni kolem viceucelového hfisté
bylo misto draténého pletiva nahrazeno Zivym plotem. Ve Il. ¢tvrtleti je rozestavéno 16 poli

76 Zpracoval Akad. arch J. Czernay.
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oploceni (cca 100 m) bez cihelné vyzdivky — v této €asti jsou pohledoveé plochy poskozeny
pouzitim nekvalitniho betonu zhruba ze 40 %.

KSSPPOP souhlasilo 29.5.1974 s navrhem rekonstrukce z pamatkového hlediska,
upozornuje vsak, ze je ve velké hale v pfizemi nutno pocitat s plnym vyuzitim stavajiciho
masivniho pseudorenesancniho nabytku a nové vybaveni omezit jen na minimum.

V Gervenci roku 1974 byla dokonéena provadéci dokumentace ,ochutnavarny vin“."’
Zamér vybudovani ochutnavarny vin v suterénu vliadniho domu a upravy socialniho zafizeni
v pfizemi objektu pfed zapocetim celkové rekonstrukce vze$el od provozovatele objektu.
Projekt pocita s obloZzenim stén - latovka dyhovana tabakové mofenym dubem, sedacky z
borového masivu soustruzené, sedak opatfen potahem z kozZeSiny. Dale byla vyhotovena
dokumentace ,inventarizace inZzenyrskych siti a doplnéni PU* (elektricka zafizeni, Ustfedni
vytapéni a zdravotné technicka instalace). Provedena uprava socialniho zafizeni — vlevo od
vstupu. Tato uprava jesté prfed zapocCetim celkové rekonstrukce objektu byla vyZzadana
investorem vzhledem k tomu, Ze stavajici kapacita socialniho zafizeni je nedostacujici. Tato
Uprava si vyzadala také osazeni ustfedniho vytapéni — hladky trubkovy registr.

Dne 24. 6. 1974 probéhla na SURPMO konzultace o slaboproudém zafizeni,
zabezpeCovacim zafizeni a ve véci bezpelnostniho osvétleni v arealu (budou zde
instalovany 4 statni linky a také pfimé spojeni mezi VB a operaénim stfediskem
hospodarského objektu).

V srpnu 1974 byl predlozen “Projekt rekonstrukce hospodéfského objektu’, ktery
vypracovalo SURPMO. Stavebni Upravy jsou minimalni a feSeny tak, aby odpovidaly
novému vyuZziti. Byla odsouhlasena varianta s rozSifenym vstupem - vS3echny pouZzivané
materidly a prvky jsou odvozovany ze stavajicich - piskovcové oblozZeni, dvefe s
prkénkovymi vyplnémi atd. Stavajici osténi vstupnich dvefi bude odborné ocisténo a
restaurovano, stejné jako osténi oken. Okno ve spizce bude nové osazeno, podobné jako
osténi nového vstupu a bude odpovidat stavajicimu osténi “Kamenné osténi vstupu 180/235
se provede presné podle stavajiciho osténi, které se odstrani.“’® Dievéné vchodové dvere
budou rozméru 187/240 cm, jednokfidlé zasklené z 1/3. Dvefe ramové konstrukce doplnéné
po stranach prosklenymi st€énami — natér dvounasobny emailovy. Stavajici okna se opatfi
natérem, kovani stavajicich dvefi novymi klikami, stavajici dvefe do kuchyné se osadi znovu
a horni prosklena tfetina se osadi pfeklizkou. U oken budou vyménény liSty a venkovni
vodorovna prkénka. Dale je navrhovano opatfeni stavajicich mfizi novym natérem, osazeni
novych mfizi do oken (ram z pasového Zeleza 15/30 mm a vypli tyCové Zelezo 15/15 mm,
natér bily email).

Soucasné byl vypracovan projekt na upravu parkovacich ploch pro 12 osobnich
automobilt. Plocha méla byt vytvofena polozenim zelezobetonovych tvarnic 60/40 po levé
strané pfijezdové cesty (v horni ¢asti).

Na odboru vnitfnich véci Jihomoravského krajského narodniho vyboru probéhlo
2.9.1974 jednani ve véci feSeni rekonstrukce vstupniho objektu. Byla pfedlozena varianta s
CasteCnym zastfeSenim prljezdu, varianta bez zastfeSeni s optickym propojenim obou
objektl a varianta bez zastfeSeni. Komise se rozhodla vratit se k plvodni varianté zastfeSeni
prijezdového prostoru v plném rozsahu.

ZastfeSeni prujezdového prostoru bylo 3. 10. 1974 ve vladni vile pfedmétem schlizky za
uc€asti Ing. arch. K. Fuchse, CSc., Ing. J. Otavy a pplk. Vyhlidala z Méstské inspekce pozarni
ochrany. Bylo odsouhlaseno, Ze zastfeSeni vjezdu bude mozné, podjezdna vyska 303,3 cm
bude dostatedna pro pozarni vozy typu Skoda RTH (vyska 275 cm).

V fijnu 1974 dokoncen projekt VIadni dim Brno Hroznova ul. 14., 3 bytové jednotky a
ubytovna. (SURPMO, vedouci projektant Kamil Fuchs, Ing. arch. Adéla Jefabkova).

16. 10. 1974 se na SURPMO konalo jednani o instalaci elektrické pozarni signalizace v
objektu vladniho domu a instalaci zabezpelovaciho zafizeni (Ustfedna cCidel pozarni

7 Investor JM KNV Brno, zpracovalo SURPMO, vedouci projektant Ing. arch. Kamil Fuchs CSc., projektanti
Ing. arch J. Kutéjova a Ing. J. Otava.

8 Osténi doplnéno schody — predlozené stupné vnéjsi rozméry 30/15/230 ze dvou dilt a 34/18/290 ze dvou
dill na koncich rozsifeny z 34 cm na 40 cm — material stfedné zrnity piskovec.
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signalizace bude na vratnici se stalou sluzbou a také budou podnikem Tesla nainstalovany
tlaCitkové hlasiCe); v pripadé zabezpelovaciho zafizeni se rozhodlo o pouziti nové
vyvijeného zafizeni, které je urCeno pro vojenské ucely a jenz by bylo instalovano podél
oploceni celého aredlu. Za timto uéelem je nutno podél plotu ponechat volny koridor o Sifce
2,5 m. Ustfedna bude umist&na za vratnici a propojena s operaénim stfediskem a VB.

Na 21. 10. 1974 byla svolana konzultace ke koncepci feSeni stravovaciho provozu a
pomocného zafizeni vypracované s ohledem na pfipominky hygienika ze dne 31. 1. 1974.
Dispozice kuchyné byla navrzena ve dvou variantach, z nichz alternativa prvni lépe
vyhovovala potfebam a pozadavkim zadanych investorem. Tato uUprava spocCivala v
samostatném oddéleni umyvarny cerného a bilého nadobi a skla, teplé kuchyné s
cukraiskym koutem a samostatnym koutem na studenou kuchyni. Dispozice je FeSena tak,
Zze nedochazi ke kfizeni obsluhujiciho personalu a kucharl. Ke kuchyni je pfidruzen denni
sklad, ktery je propojen vytahem se suterénem. Kuchyné byla dopInéna vzduchotechnickym
systémem a vyvodem nad stfechu objektu. V suterénu byla nové navrhovana hruba
pfipravna zeleniny a mas, dale susarna a pradelna. Nové téz byly navrzeny Satny personalu
s kompletnim hygienickym zafizenim. Pro ulehCeni zasobovani byl navrzen maly
pohotovostni vytah a mistnost na odpadky a obaly. V suterénu byl doplnén maly vinny
sklipek pro hosty se samostatnym hygienickym zafizenim.

V prubéhu listopadu 1974 byla dokoncena studie rekonstrukce a navrh vnitfniho zafizeni
(SURPMO, vedouci a zodpovédny projektant Ing. arch. Kamil Fuchs, CSc., investorem je JM
KNV), orientacni finan¢ni naklady na rekonstrukci jsou 3 839 000 Ké&s. Vystavba by méla byt
dokoné&ena roku 1977, v ramci studie bylo navrZzeno nové provozné-dispozi¢ni vyuziti. Jelikoz
vila reprezentuje Jihomoravsky kraj, maji byt zfizeny kompletni ubytovaci buriky, tj. kazda
loZnice je vybavena vilastnim hygienickym zafizenim, planovana je také uprava hlavniho
vstupu, coz zahrnuje odstranéni délici sklenéné pri¢ky a rozsifeni socialniho zafizeni hosta.
Propojenim a zvétSenim hl. spolecenského prostoru ma dojit k lepSimu provoznimu napojeni
na kuchyni a k uplné rekonstrukci kuchyné. NejvétSi stavebni zasahy se tykaji vybourani
nékterych pficek a dvefnich otvort v suterénu, v 1. NP a 2. NP dle navrhovaného
dispozi¢niho feSeni. Budou zbudovany nékteré nové svislé konstrukce a provedeny zazdivky
zruSenych dvernich otvorl a vyzdéni vytahovych Sachet.

DalSi zmény byly navrhovany v suterénu, kde mélo dojit ke zruSeni nocleharny fidi€u a
misto toho bylo v planu vybudovat nové spoleCenské prostory (vinny sklipek, ochutnavarnu a
télocviénu); kvlli zlepSeni zasobovani a dopravy je navrhovan stolovy nakladni vytah
vedouci z prostoru pfijezdové komunikace do suterénu a mél byt vybudovan také maly
nakladovy vytah. Dale ma probé&hnout celkova vyména elektroinstalace v€etné vymény
veétSiny osvétlovacich téles, vyména sanitni instalace a vodovodnich rozvodd za rozvody
médéné, vyména topnych téles, rekonstrukce kotelny a zfizeni vzduchotechnického zafizeni,
na stfeSe se provede nova stfedni krytina z médéného plechu. V pfizemi a v patfe budou
prebrouseny parkety a provedeny nové natéry dvefi, opravena kovani oken a stavajici dverni
otvory. PoloZi se nové podlahy v suterénu, v pfizemi se rozSifi mramorova podlaha ze
zadvefi i do Satny a pfilehlé chodby, v 1. patfe se polozi do novych koupelen keramicka
dlazba, v pfizemi v chodbé& u Satny bude vyzdvizen novy kazetovy strop, nainstaluje se
zabezpeCovaci zafizeni, které bude situovano podél oploceni celého arealu (zafizeni se
bé&zné pouzivalo pouze k vojenskym ucelim, ale vzhledem k vyznamu vily bylo navrzeno i
zde). Oprava fasady je doporucena v rozsahu cca 20 % — stfeSni nadstavba bude omitnuta
zcela nové. Studie obsahuje podrobné popisy FeSeni jednotlivych mistnosti s navrhem tapet,
kobercl, zaclon, nabytku, umélecké vyzdoby a vymaleb. Tyto jsou doplnény vykresovou
dokumentaci.

Dne 28. 12. 1974 poslal ing. arch. Josef Némec, CSc., ze SURPMO na JKN OVV
upfesnéni stavebniho programu vily, kde piSe, Zze dle harmonogramu by v roce 1975 mély
byt projekéné zpracovany venkovni rozvody inzenyrskych siti v arealu vladniho domu, avSak
tyto prace nemohou byt zahajeny kvili nejednoznaénému rozhodnuti o vystavbé sauny pfi
pfedchozim jednani. Dale prosi o odsouhlaseni studie rekonstrukce vladni vily a jejich
interiér( z dubna 1974.
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V lednu 1975 byl pfedloZen projekt venkovnich Uprav v zahradé, ktery obsahoval projekt
pro Ustfedni topeni sklenikl a pfipojeni objektl v uzitkové zahradé na vnéjsi sité. Soucasti
byla uprava 100 béznych metrd plotu na Preslové ulici s brankou o rozméru 112/196 cm,
plotem u garazi, schodi§tém, vstupni branou a rampou mezi ulicemi M. Pujmanové a
Preslovou.

Ke dni 17. 1. 1975 je datovana zprava o postupu zajiStovani pfipravnych projektovych
provadécich praci pro rekonstrukci a modernizaci arealu vladni vily, ze které vyplyva, ze
k rekonstrukci objektu bude mozno pfikro€it az po dokond&eni investi¢ni vystavby 3 bytovych
jednotek s ubytovnou a hospodarského objektu véetné opérné zdi a venkovnich Uprav. Ma
se rozhodnout, zda stavba sauny bude dle harmonogramu ¢asové realizovana, anebo zda
bude vystavéna vyhledoveé.

Dne 14. 3. 1975 probéhl ve viladni vile kontrolni den, na kterém byla projednavana
otazka venkovniho oploceni, jez nebude oproti plvodnim plandm prodlouzeno a jeho
konecna podoba se provede az v prabéhu rekonstrukce vstupniho objektu, bude obnoven
park v jizni ¢asti arealu a rozvody vodovodu pro postfik zahrady budou z finanénich ddvodu
umistény pouze do hloubky 30 cm.

25. 5. 1975 probéhl ve vladni vile dalSi kontrolni den, béhem kterého byla feSena otazka
rozestavéného parkovisté ve smyslu zmény technologie podkladnich vrstev. Ze zapisu
vyplyva, zZe je v té dobé rozestavéno viceucelové odpocdivadlo s Upravou hfisté (zbyva dodat
a osadit kamenné schody, vybaveni hristé pro koSikovou a odbijenou bude jesté projednano,
stejné jako pouziti zahradniho nabytku).

V €ervenci 1975 byl dokon€en projekt schodisté u viceucelového hfisté.

Odevzdani a prevzeti Upravy parkovisté pro 12 osobnich aut v arealu vladniho domu
probéhlo 22.12.1975. Parkovaci plocha upravena v rozsahu 423 metr( détvereénich ze
zelezobetonovych tvarnic 60/40/12cm s otvory 10/10cm uhlopfiéné smérovanych,
uloZzenych do smési zeminy a raSeliny. Dodavatelem praci bylo JZD, sadovnické stfedisko
Brno-LiSen. Za prace bylo zaplaceno 178 621 Kcs.

Stavba tfibytového objektu ubytovny, hospodaFského objektu a trafostanice, opérné zdi a
venkovnich Gpravy Stavebni komisi OVUP ONV Brno schvélena 1.4.1976. Povoleni ke
stavbé bylo vydano 30. 4. 1976, dodavatelem byl Stavebni podnik mésta Brna.

28. 9. 1979 probéhlo jednani ve véci realizaCniho postupu projektové pfipravy akce
,Rekonstrukce viadniho domu* za G&asti zastupcti SURPMO a JM KNV. Ze zapisu jednani
vyplyva, Ze v objektu byly dokonéeny 3 bytové jednotky a ubytovna, hospodarsky objekt +
trafostanice, v planu je rekonstrukce vstupniho objektu a hospodaiského objektu;
vypracovana studie z roku 1974 bude slouzit jako podklad ke zpracovani daldiho stupné
projektové dokumentace, jez bude respektovat tyto pfipominky: v suterénu bude upusténo
od realizace télocvicny, ochutnavarny vin a vinného sklipku, bude zde provedena pouze
stavebni uprava stavajicich pficek, omitek a podlah; v pfizemi nebude propojen salon s
knihovnou; dodavatel rekonstrukce bude OSP Gottwaldov, planovana doba rekonstrukce
bude 9 mésicl a jeji zahajeni je naplanovano na zafi 1981.

V lednu 1980 dokoncéena dokumentace stavebni ¢asti — truhlafské prace, ktera formou
tabulky shromazdila vSechny dochované prvky, jez budou opraveny a nové natfeny, jedna se
o okenni ramy, kryty radiatori a dvefe. Podobnym zplisobem byla zpracovana c&ast
kamenickych praci: kazdy prvek byl popsan a opatfen navrhem na ochranu ¢&i restaurovani.

OVV JM KNV predlozil 14. 4.1980 k posouzeni ,Projektovy ukol — rekonstrukce viadni
vily“ (B. Ku€erova, Ing. arch. Kutéjova, vedouci projektant Ing. arch. K. Fuchs, CSc.,
SURPMO). V hodnoceni stavajiciho stavu se pise mimo jiné:

.Z hlediska pamatkové péée ma znacnou hodnotu vybaveni socialniho zarizeni vily
(koupelny a WC) a nékteré pomocné prostory (napf. Satna u hlavniho vstupu, Satny u
koupelen atd.), které je nutno pri rekonstrukci maximalné Setfit.” opravy spocivaji v
rekonstrukci véech inZenyrskych siti, ve vybudovani nového vzduchotechnického zafizeni, v
rekonstrukci kotelny, provedeni novych rozvod( a vyméné topnych téles, v suterénu ve
zruSeni stavajicich nocleharen fidict, zfizeni télocviény s pfisluSenstvim a v feSeni kompletni
stravovaci slozky vcéetné Casti spoleCenské, tj. ochutnavarna vin s pfedsirikou a vinnym
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Sklipkem s pfipravnou, v pfizemi k rozSifeni hlavniho vstupu a soc. zarizenich hostu a v
uplném preruseni kuchyné vcetné jejiho propojeni s ostatnimi ¢astmi stravovaciho provozu,
v 1. patfe budou zfizeny kompletni ubytovaci buriky s tplnym hygienickym vybavenim a také
bude zfizena &ajova kuchyrika s pfirucnim skladem, je tfeba vSak dale fesSit nasledujici
poZadavky: prostorové bude zvétSena pripravna vinného sklipku, bude zajisténo vybaveni
dvojdilnym dfezem a dostateCnym poctem pracovnich a odkladacich ploch, v mistnosti pro
odpadky bude zajisténo chlazeni a mistnost skladu kolonialu bude tepelné izolovana kvali
blizké kotelné, uklidova komora v suterénu bude pfizptisobena pro ucely skladovani Cisticich
pomucek, ve skladech musi byt feSeno ucinné odvétravani, v pfizemi musi byt FeSeno
samostatné pohotovostni WC pro zaméstnance a musi byt zfizena uklidova komora, v
prvnim podlaZi téZ musi byt feSena uklidova komora a Cajova kuchyrika méa byt doplnéna
ledni¢kou.”

JM KNV OVV vydal 19. 6. 1980 schvalovaci protokol k projektovému ukolu opravy viadni
vily a schvaluje projektovy Ukol.” Propocétové naklady stavby: celkové naklady 5 294 tis. K&.
Zahajeni stavby bude v fijnu 1981, dokonCeni stavby je naplanovano na zafi 1982; po
dokoncéeni bude ubytovaci kapacita ve vile €init 12 hostl a 4 clenové doprovodu se
stravovaci kapacitou pro 25 mist u stolu.

Zadost o stavebni povoleni na stavebni Upravy vstupniho objektu byla podana
25.7.1980, mistni Setfeni bylo svolano na 9. dubna 1981. OSP Gottwaldov vraci SURPMO
projektovou dokumentaci vstupniho objektu k pfepracovani na zakladé mistniho Setfeni.

Kamenicky odbyt Praha odmita pfevzit dne 25. 2. 1981 zakazku na vyhotoveni
mramorovych obkladd koupelen a krycich desek van a umyvadel kvuli mimofadné pracnosti
a narokum na vyhotoveni téchto pfedmétu a nabizi jiné obklady a jejich ceny.

V dubnu 1981 byl pfedlozen projekt ustfedniho topeni, jehoz souéasti je expansni nadrz
umisténa na stfeSe objektu v dfevéném bednéni. Ve stejné dobé byla dokoncéena
jednostupriova projektova dokumentace ,Rekonstrukce vstupniho objektu”, kde doslo ke
zméné umisténi pricek, kominovych téles, kotl, kanalkd Ut a skladby podlah.

Dne 2. 4. 1981 OSP Gottwaldov vraci na SURPMO projektovou dokumentaci vstupniho
objektu k pfepracovani na zakladé mistniho Setfeni, kdy by shledan Spatny stav.

Komise OVUP ONV shledala 9. 4. 1981 $patny stavebni stav vstupniho objektu vily a
pozaduje tedy navrh nového feSeni a stavebnich uprav; v levé ¢asti objektu bude zachovan
byt pro zahradnika (s upravou vnitfni dispozice pro vznik kuchyrky, spize, WC a sprchového
koutu), v pravé Casti bude umisténa vratnice, WC, kuchyrisky kout, sprcha a prostor pro
skladovani zahradniho nabytku; pfilehlé pFistfeSky budou zruSeny a cely objekt bude
obklopen otevienym anglickym dvorkem; hl. vchodové dvefe budou posunuty a vstup zakryje
zastfeSeni se 6 svétliky.

Stavebni povoleni pro opravu vstupniho objektu vladniho domu (popsané vyse) bylo
vydano 14. 4. 1981

V kvétnu 1981 byl dokond&en projekt elektrickych rozvodd v hlavnim objektu (SURPMO,
Ing. Bartos).

7. 5. 1981 probéhlo jednani ve véci rekonstrukce vladni vily, vedené HM KNV OVV,
Stavoinvestem, UR a KSSPPOP. Na jednani se fesily subdodavatelské prace, napf.: nové
truhlafské vyrobky zabudované, nabidka ceny od UR &ini 190 tis. K&, prace jsou nepotvrzené
a je mozné, ze se subdodavatelem stane JZD SluSovice; pasifské prace, vyroba novych
atypickych svitidel je potvrzena od UR a vyroba dal$ich atypickych prvkil bude potvrzena v
nabidkovych cenach v terminech do 15.5. 1981, Stukatérské a malifské prace, (nabidkova
cena UR 114 700 Kg&), pFevzeti praci je viak nepotvrzeno; oprava stavajicich zabudovanych
truhlarskych vyrobkd (nabidkova cena od KSPPOP je 492 401 K&).

Dne 8.7.1981 byla opravena projektova dokumentace v€etné rozpoCtu odeslana opét
na OSP Gottwaldov a generalnimu projektantovi byla vracena 27.7.1981. OVV JM KNV
obdrzel Cistopis rozpoc&tu projektové dokumentace dne 21.8. 1981, pfiemz jako zakazka
byla projektova dokumentace rekonstrukce hl. objektu vladniho domu pfedana OSP

)  Investor: JM KNV OVV, technicky dozor: Ing. Sestak z OVV, investor: Stavoinvesta Brno, Projektant:
SURPMO, Vy3si dodavatel stavby: OSP Gottwaldov.
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Gottwaldov osobné zastupcem Stavoinvesty dne 4.9.1981. Pidvodné dohodnuty termin
pfedani projektove dokumentace (10. 7. 1981), nebylo mozno vzhledem k pfipominkovému
fizeni dodrzet. Vzhledem k tomu, ze i pfes veSkeré ujiStovani ze strany OSP o kladném
pfistupu k projednavani PD doslo na OSP ke zdrzeni 2 mésicu, nesouhlasi OVV JM KNV
Brno s posunutim terminu zahajeni akce a se snizenym &erpanim rozpoc¢tu v roce 1981. Dne
7.9.1981 JM KNV odeslal dopis okresnimu stavebnimu podniku Gottwaldov, vedoucimu
zakazkového oddéleni Josefu Hanélovi s vyjadienim, pro¢ bylo opozdéno predani projektové
dokumentace. Jednostupriovy projekt véetné rozpoctu byl pfedan na OSP v Gottwaldové dne
25.5.1981. Podle informativni zpravy o stavu pfipravy rekonstrukce viladni vily byla
rekonstrukce rozdélena do jednotlivych etap:

1. Rekonstrukce vstupniho objektu VD.

2. Rekonstrukce hlavniho objektu VD.

3. Rekonstrukce hospodafského objektu VD.

4. Rekonstrukce inZenyrskych siti v arealu.

5. Adaptace vnitfniho mobilniho nabytku.

Podle predbézné dohody s OSP Gottwaldov, generalnim dodavatelem akce, bude
provedeno predani stavenisté dodavateli ve Il. dekadé Cervna 1981 a prace na rekonstrukci
vstupniho objektu budou zahajeny zaCatkem &ervence 1981. Dokonc&eni vnitfnich prostor
spolu s pracemi PSV bude v prosinci 1981 a dokon&eni Uprav vnéjSich s kamenickymi
pracemi bude v kvétnu 1982. Rozpocet na rekonstrukci hlavniho objektu €ini 4 500 tis. K¢ a
dokonéeni jednostupriového projektu by mélo prob&hnout na konci kvétna 1981. Na stavbé
se bude podilet 11 subdodavatelll a prace uméleckého charakteru provede KSSPPOP a
Usttedi umé&leckych femesel (UR). Dokoné&eni rekonstrukce se predpoklada v terminu erven
1983. Stale jsou v8ak nedofedeny tyto subdodavky: vyroba a montaz novych truhlarskych
vyrobk( (navrhovany subdodavatel Ustfedi uméleckych femesel nebo KSSPPOP), kamenné
dlazby a obklady zmramoru (navrhovany subdodavatel Ceskomoravsky primysl kamene
provedl pouze navrh cen za vyrobky, ovSem dodavku zamitl) a dodavka novych lustri
(navrhovany subdodavatel kamenicky Senov, jeho dodavka véak byla zamitnuta z dévodd
100% vytizeni vyroby na export). Co se tyCe adaptace vnitfniho mobilniho nabytku, bylo
prislibeno Feditelem KSSPPOP vyhledani vhodnych prostor pro uloZeni stavajiciho nabytku
mobilniho béhem rekonstrukce hlavniho objektu. Vyroba nového mobilniho nabytku podle
projektové dokumentace byla KSSPPOP a UR z kapacitnich divodi odmitnuta. Termin
provadéni oprav nabytku stavajiciho a vyroba nového je 1981-1983.

Na jednani vSURPMO 28. 5. 1981 predlozil projektant odbornému pracovnikovi
KSSPPOP Ing. arch. Macelovi provadéci projekt na rekonstrukci hlavniho objektu viadniho
domu. Jedind zména bude v feSeni koupelen u apartmanu, jelikoz pavodni vybaveni a
autentické socialni zafizeni neni mozno uvést do puvodniho stavu. Plvodni umyvadlo a
vany nelze opravit ani nahradit tymiz ani podobnymi typy, nebot’ vyroba téchto zafizovacich
predmétu je jiz neredlna; po predchozi konzultaci s dr. Sedlakem bylo rozhodnuto vybavit
koupelny zcela nové. Koupelny jsou feSeny tak, Zze sprchova kabina a klozet jsou od
koupelny oddéleny pfickami a pfistup do ulice je ze spoleéné predsiriky, zvySené oproti
podlaze koupelny o 140 mm, ve vlastni koupelné je vana o délce 1 700 mm a 1-2 umyvadla
osazena do pultu, stény koupelny i nik se sprchou a klozetem jsou oblozeny do vySky
stavajicich dvefi mramorem, rovnéz i pult s umyvadly a vana jsou oblozeny mramorem, na
sténu nad umyvadly a za vanou jsou osazena zrcadla, ramovani zrcadel a garnyze jsou z
podnikové mosazi, zbyvaijici plochy stén a strop jsou opatifeny sadrovou omitkou, na podlaze
je mramorova dlazba, osvétleni je atypickymi svitidly; koupelna prezidentského apartma je
feSena obdobné, avSak sprchova kabina a klozet jsou dispozicné zcela oddéleny od vlastni
koupelny; vybrané plvodni zafizovaci predméty véetné armatur je doporuéeno ulozit v
depozitafi.

Dne 31. 5. 1981 SURPMO zaslalo na OVV JM KNV zpracovany jednostupriovy projekt
opravy hlavniho objektu vladni vily.

Vedouci sekretariatu predsedy JM KNV JUDr. Vladislav Blaha sdéluje 17. 6. 1981 panu
Ing. Karlu Svobodovi, generalnimu fediteli Brnénskych veletrh( a vystav, Ze vila bude
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pocinaje Ill. Ctvrtletim 1981 do 30. 6. 1983 mino provoz a nebude mozno ji v této dobé
uvolfiovat k dispozici ministru zahraniéniho obchodu CSSR Ing. A. Bar&akovi.

Jednani o postupu pfipravnych a realizanich praci na rekonstrukci interiéru viadni vily
probéhlo 22.6.1981. Bylo zjis$téno, ze oproti vypracované studii z roku 1974 doslo ve
vybaveni interiéru k podstatnym zménam. Velka ¢ast pavodniho mobiliafe byla nahrazena
novymi zafizovacimi prvky, z nichz vétSina neni v souladu s celkovou pamatkovou
architektonickou koncepci rekonstrukce. Znacna ¢ast pavodniho mobiliafe byla vzhledem k
havarijnimu stavu uskladnéna ve skladovacich prostorach objektu. U&astnici porady se
shodli na nasledujici pfedbé&zné koncepci rekonstrukce:

1. Jako tvarové prioritni jsou povazovany dochované prvky navrzené v dobé
vystavby objektu (architektem), na zakladé tvaroslovi téchto prvkd bude navrzen
novy mobiliaf jednotlivych prostor.

2. Takto navrzeny interiér bude doplnén bud ptvodnimi slohovymi solitéry, pfipadné
i solitéry druhotné privezenymi do objektu v roce 1945.

3. Jednotlivé slohové nabytkové kusy budou fotograficky zdokumentovany a
sestaveny do komplext, jejichz rozmisténi bude FeSeno projektem a bude
konzultovano KSSPPOP.

Pro dalSi postup rekonstrukCnich praci interiéru umozni investor provedeni této
fotodokumentace, pfi které soucasné projektant ur€i ty kusy nabytku, které budou dale
restaurovany, coz bude provedeno v poslednim tydnu Eervence 1981. Pokud by investor
pozadoval dfivéjSi odvoz mobilidfe k restaurovani, je mozné v predstihu odvézt sedaci
soupravy ze salonu (puvodni) uskladnéné ve 3. podlazi, dvé az tfi empirové skfiné umisténé
v pfizemi u kule¢niku a ve 3. podlazi v mistnosti fidi¢u.

Pfedani stavenisté vstupniho objektu na akci rekonstrukce bylo zahajeno 24. 6. 1981. Na
projednaném a vypracovaném POV se vSak vyskytlo nékolik nesrovnalosti. Z divodu
zdlouhavého projednavani dokumentace mezi GP a GD byla tato ve 4 vyhotovenich pfedana
az 4. 9. 1981. Stavenisté bylo definitivné pfedano 15. 10. 1981.

Kolaudace projektu z 30. 4. 1976 byla schvalena v zafi roku 1981. Povoleno bylo uzivani
tiibytové jednotky a ubytovny véetné kotelny, hospodaiského objektu a trafostanice, opérné
zdi a pfipojky vody, plynu a kanalizace a vnitfni komunikace.

Dne 8. 10. 1981 vydal odbor vystavby a Uzemniho planovani ONV Brno | stavebni
povoleni na opravu hlavniho objektu budovy viadniho domu, Hroznova 14.8°

Vedouci strediska SURPMO Brno Ing. arch. Josef Némec, CSc. sdéluje 13.10. 1981
okresnimu stavebnimu podniku Gottwaldov jména odpovédnych pracovnikl, ktefi budou
zajistovat €innost generalniho projektanta: 1. Ing. arch. Kamil Fuchs, CSc., hlavni projektant,
Ing. Jan Otava, HIP — konstrukce technologie. Stavenisté bylo pfedano 15.10. 1981 (akce
Rekonstrukce hlavniho objektu viadniho domu JM KNV). Vyklizeni objektu od stavajiciho
nabytku mobilniho, lustri a obrazi mélo byt provedeno do 20. 10. 1981 v€etné. Nabytek mél
byt uskladnén na objektu zamku v Plumlové.

Vfijnu 1981 jsou s dodavatelem stfechy SPmB dojednavany podrobnosti dodavky.
Stiesni plast bude z Cu materialu, vice prace proti projektu: pfebednéni a vykryti bo¢ni fimsy
Cu vcetné pfevodu vody do rohovych vpusti. Projekt uvazuje v fezu 5 a 6 se snizenim
stavebni konstrukce o 20 cm, vzhledem k provedené sondé a stavajicimu lGzkovému Zlabu
je tento zpUsob nemozny. Projektant je vyzvan, aby se ve véci vyjadril.

27. 10. 1981 se konalo jednani za ucasti zastupcu JM KNV, SURPMO a KSSPPOP o
navrhu dispozi¢niho rozmisténi mobiliafe ve vladnim domé, kde bylo dohodnuto, Zze se v
maximalni mife vyuZije stavajici mobiliaF vCetné novych kompletd zakoupenych KNV
pfedevsim z kapacitnich moznosti vyroby a z ekonomickych davodu; bude v8ak dodrZzena
slohova cistota souborll nabytkovych kusl, popfipadé vzniknou i kopie stavajicich kusu;
pokud nebude nékde mozno dodrzet tuto slohovou C&istotu, bude pouzito provizorni feSeni a
jednotlivé soubory budou postupné doplfiovany nakupy ze staroZitnictvi; vybérem a nakupem
bude povéiena Ing. arch. A. Jefabkova.

80 C.j. OVUP 2887/81/Vra-2369/Ru.
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Mobiliaf v pfizemi: malad hala/109 (ponechan bude konzolovy stolek, 5 Zidli a 2 nové
stylové stolky), velka hala/111 (budou ponechany stolky, pfibornik, skFifi, pohovka a truhlice,
nové budou doplnény kfesly a zrcadlem), loznice/114 (bude nové vybavena), loznice/117
(bude ponechan novy nabytek ve stylu Louis XVI.), herna/119 (provizorné bude vybavena
dvéma novymi pseudorokokovymi sedacimi soupravami Balaton z majetku KNV, puvodni
skfinkou a stavajicim klavirem, nové bude navrzena skfifika pro televizor, pozdéji bude
nabytek vyménén za klasicistni, jez bude odpovidat stavajici Stukové vyzdobé),
knihovna/120 (pGvodni zabudovana knihovna bude dopinéna dvéma kozenymi sedacimi
soupravami z majetku KNV a nové navrzenymi stolky), spoleCenska mistnost/121 (zlstanou
puvodni sedaci soupravy, budou vSak nové preCalounény, pseudorokokovy kulaty stul bude
Casem vyménén za jiny, stylové pfibuznéjsi sedaci soupravé), jidelna/123 (bude zde umistén
puvodni pfibornik a stolky, jidelni stoly a Zidle budou nové).

Mobiliaf v 1. patfe: velka hala/202 (naproti schodisti bude konzolovy stolek se dvéma
Zidlemi a zrcadlo, v prostoru za schodistém bude sedaci kout vytvofeny stolem, Zidlemi a
kiesly), $atna/203 (bude vybavena stolem a zidlemi), loznice/206 (zlstanou empirové
postele s nocnimi stolky a budou doplnény skfini, stolkem a polokresly, bude zakoupena
empirova komora), pracovna/207 (zUstane intarzovany stul s zidlemi a polokFesly, stul a
komoda, dale zde budou ostatni barokni a rokokové kusy), loznice/208 (zlGstane vyplétana
dvojpostel, nové bude doplnéna nocnimi stolky, stolkem a vyplétanymi kfesly), loznice/211
(dvojlizko bude €alounéno stejnymi potahy jako kfesilka a zidle, dale zde bude stul a no¢ni
stolek, k némuz bude vyroben druhy), loznice/216 (k vyplétanému dvojlizku budou navrzeny
odpovidajici no¢ni stolky, jinak zde bude skfif, komoda a stolek s zidlemi), loznice/219 (bude
zde pouzita nova loznice ve stylu Louis XVI. z majetku KNV), mala hala/221 (u okna bude
sezeni tvofené Zidlemi, ovalnym stolkem a sedackou, dale zde bude umisténa vitrina a po
stranach faleSného krbu budou doplnéna kfesla). Zbytek mistnosti bude vybaven novym
nabytkem.

Dne 14. 12 1981 probéhlo jednani ve véci zabezpeleni rekonstrukce interiérd. GP
informoval pfitomné o rozpracovanosti projektové dokumentace interiért viadniho domu a o
roz¢lenéni nabytku podle toho, zda se jedna o opravu stavajicich kusl, nebo vyrobu nového
nabytku. Rekonstrukci stavajiciho nabytku v Castce cca 800 tisic pfebira KSSPPOP.
Dodavka nového nabytku bude smluvné feSena s druzstvem Dyha. Navrzené terminy
zpracovani projektové dokumentace: |. etapa prezidentska 16ze — unor 1982, Il. etapa
vyrobni vykresy — unor 1982, projektova dokumentace nového nabytku — leden 1982,
kompletace projektové dokumentace — kvéten — ¢erven 1982.

Vladni vila — soupis subdodavatelu:

Vstupni objekt — &s. primysl kamene: kamenické prace (1. kvartal 1982).

Hlavni objekt:

1. Malba Brno: Upravy povrchl — ze zapisu vyplyva, Zze provedeni sadrovych omitek
prevezme podnik UUR Brno.
KSSPPOP: a) truhlafské opravy; b) zamecnik; c) €alounik (dilny Lysice, Valtice)
Zukov Praha: zamecnické konstrukce — zaskleni terasy.
Drukov: a) vzduchotechnika — subdodavatel provede bez klimatickych jednotek —
jejich dodavka neni dofeSena; b) svitidla
5. UUR Brno: a) zameénické vyrobky, b) truhlarské prace, c) $tukatérské prace.
6. Technicko-opravarenské zavody Brno: &alounické prace.
7. JZD Turany: oSetieni zelené
8
9

PN

KSS Brno: slaboproud telefon
. Kamena Blansko: dlazby a obklady z pfirodniho kamene.

10. Kamenicky Senov: lustry.

11. OSP Blansko: podlahové vlysy.

12. Izolaéni zavody: izolace.

13. SPmB: stfecha.

Vedouci odboru vnitfnich véci KNV dne 28. 12. 1981 Z2ada NVmB, aby OSP JMK

vypomohlo s dodavkou praci tak, aby pozadované terminy mohly byt spinény. OSP
Gottwaldov byl povéfen funkci vyS$Siho dodavatele staveb tzv. I.-lll. etapy rekonstrukce
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vladniho domu. Tyto meély dle plvodniho harmonogramu probéhnout v nasledujicich
terminech: rekonstrukce vstupniho objektu 7/1981 — 9/1981, rekonstrukce hlavniho objektu
10/1981 - 6/1983, rekonstrukce hospodaiského objektu a inzenyrské sité 1982-1984.
Vzhledem ke spolecensko-politické dulezitosti objektu pozaduje vedouci odboru vnitfnich
véci KNV, aby byly tyto terminy zkraceny na konec roku 1982.

Ing. Sesték z technického oddéleni OVVJM KNV vyzyva 31. 12. 1981 KSSPPOP, aby si
odebral odstrojené zafizovaci pfedméty z koupelen do depozitafe na zakladé domluvy z
posledniho kontrolniho dne 15. 12. 1981.

Dne 31. 12. 1981 zada FrantiSek Kratochvil, vedouci technického oddéleni odboru
vhitfnich véci JM KNV, Zukov — zavod uméleckého kovarstvi Prostéjov, ktery bude dodavat
prosklené stény, aby tyto dodal v 1. kvartalu 1983. Dodavka bude stat 270 000 K&s a montaz
75000 K¢s.

Ve véci subdodavek byla podniknuta 8.1.1982 sluZzebni cesta, aby byly zajistény
pozadované terminy: Kamenicky Senov — 30 ks lustri — pFislibeno na I. pololeti 1983.
Koberce, potahoviny, dekoracni latky byly pfislibeny na rok 1982 — pozZadavky predany
jednotlivym Feditelim zavodl Bytex: v Namésti nad Oslavou, Moravan Brno, Lomnici a
Hlinsku.

Vedouci technického oddéleni odboru vnitfnich véci JM KNV Fr. Kratochvil 14. 1. 1982
pozZaduje, aby podnik Vytvarna femesla splnil dodavku 10 ks nabytku (noéni stolky,
odkladaci stolky) v celkové hodnoté 150 tis. KEs do konce roku 1982.

Ze zapisu z kontrolniho dne ze dne 21. 1. 1982 se dozvidame, Ze probiha odstrojovani
hlavniho objektu a bouraci prace, dokoncéuje se stresni plast.

V unoru 1982 je na akci ,Vladni dam Il. etapa“ pozadovano kapacitni kryti pro léta
1981-83 ve vysi 5,5 mil. K&s.

V Cervnu 1982 byl sestaven aproximativni rozpocCet k provadécimu projektu vnitiniho
zafizeni — za restaurovani 51 polozek historického mobiliafe je odhadovano 540 305 Kés a
za preCalounéni sedaciho nabytku 209 220 K&s. Pozlacovani a Stafifské prace na ramech
celkem 74 000 Ké&s. Truhlafské prace nové 671 000 KC&s a koberce a textilie 1 053 628 K&s a
dalSi dodavky, které zahrnovaly pasifské prace a novou uméleckou vyzdobu. Celkovy
rozpocet na tuto kapitolu ¢inil 3 045 204 K¢s.

25. 11. 1981 byla podana zadost o stavebni povoleni na stavebni opravy vstupniho
objektu. Mistni Setfeni bylo svolano na 9. 4. 1981.

Kolaudace opravy vstupniho objektu probéhla 17. 1. 1983.

Z dopisu SUPPOP pro SURPMO ze dne 17. 5. 1983 se dozvidame, 2e SURPMO chtélo
zachovat puvodni vnéjSi omitky a to v co nejvétSim mozném rozsahu, jak kvuli jejich
autenti€nosti a materialové skladbé, tak pro nemoznost nahradit fasadu stejné kvalitni novou
omitkou (neni totiz mozné ziskat stejné suroviny a také tehdejSi postup by se nemohl
uskuteénit); SURPMO se rozhodlo, Ze omitkové vrstvy pfichyti k podkladu za pomoci
injektaze; SUPPOP schvaluje injektazni smeés, nebot pocita s nezbytnou plasticitou a
pfilnavosti pfi snizeni vodniho soucinitele na nejmensi moznou miru.

20. 6. 1983 probéhl na stavbé kontrolni den. Ze zapisu se dozvidame, Ze se provadi
dokoncCovaci prace u vstupniho objektu a hlavniho objektu, jedinym problémem je Zulova
dlazba na terase v prvnim poschodi a dokonc¢eni opravy fasady. Byla zajiSténa jina Zulova
dlazba, nez méla byt plvodné (je v pasovém provedeni o Sifce paskl 15-25 cm a barvé
Sedé), avSak generalni projektant nesouhlasi s pouZitim této dlazby a doporuCuje pouZiti
trachytu o rozmérech 30 cm v barvé bézové; dodavka by v8ak byla az v srpnu 1983, a tak by
bylo dokonceni teras dodate¢né po skon&eni praci na celém objektu.

Odbor vystavby a uzemniho planovani ONV Brno vydava 8.9.1983 kolaudacni
rozhodnuti k akci ,opravy hlavniho objektu®, kterym se povoluje uzivani hlavniho objektu
budovy viadni vily, byly v3ak zjistény nékteré nedostatky, které je nutno odstranit. Napf.
pozarni uzavéry otvorl v suterénu je nutno opatfit mfizemi, musi byt zajisténa pfistupova
cesta pro pozarni vozidla, vyfeSeno vétrani na WC ¢&i v kuchyni nebo je potfeba dovybauvit
hygienické zafizeni ¢i umyvarny nadobi.
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Ve vile probéhl 24. 5. 1984 kontrolni den a byly stanoveny nové ukoly — GDS pozaduje
po GP provést doplnéni zavlahoveho vodovodu, jelikoZ pfi zkuSebnim provozu doslo
k prasknuti. Dale nebyla vyfeSena barva obklada.

Podle zpravy o prubéhu rekonstrukce ve vliadni vile ze dne 1. 7. 1984 bylo zjisténo, ze ve
vstupnim objektu je praskla fasada v misté pfijezdu, zaviha loZnice v byté zahradnika a
zatéka stfechou, v hlavnim objektu v kuchyni se nadmérné prohybaji police, v ubytovné
fidi€d nebyla v€as dodana atypicka svitidla firmou Mechanika Prostéjov a tudiz OSP
Gottwaldov nebude moci dokongit osazeni a montaz svitidel v potvrzeném terminu, stavba
skleniku maze byt zahajena az po odstranéni dvou prefabrikovanych garazi JM KNV, projekt
sauny a bazénu stale neni zpracovan a v objektu 3 bytovych jednotek a hospodaiského
objektu se vyskytly zavady, jez pfes pfedchozi urgovani nebyly odstranény (oploceni a
definitivni napojeni objektu na elektrickou energii).

Povoleni ke kolaudaci rekonstrukce inzenyrskych siti a ubytovny fidi€a je datovano k
9.1.1985. 9.12.1985 bylo vydano kolaudaéni rozhodnuti na uzivani nové vybudovaného
skleniku pfi hospodarském objektu na zakladé stavebniho povoleni vydaného dne
17.3.1983.

V unoru 1986 je na jednani dohodnuto, Ze se pro Upravu chodnik( pfed vilou pouziji
nové dlazdice a byly objednany mramorové kostky velikosti 6x6x4 cm. Dale zastupce
KSSPPOP doporucuje realizovat mozaikovou dlazbu mramorovou ve svétlém odstinu,
lemovani bude ze Zulovych Stipanych obrubnikl, polozenych do urovné terénu travnikovych
ploch, podkladova vrstva bude provedena z betonu.

Dne 12. 9. 1986 zasila JUDr. Dagmar Hudcova z OVV JM KNV panu Ing. Horkovi z OSP
Gottwaldov stiznost na pomaly postup praci, jedna se o opozdéni terminu dokonc€eni terasy
arealu.

Z listopadu 1986 pochazi navrh na rekonstrukci bazénu a vystavbu sauny provedeny Ing.
arch. HaniSem a Ing. arch. Keithem, k tomuto projektu nalezi i uprava venkovni kanalizace,
dlazby a strojovny na upravu vody.

V prosinci 1986 byla pfedloZena studie ,Rekonstrukce bazénu a vystavba sauny®, jejimz
uCelem je doplnéni aredlu vladniho domu o rekreacni zafizeni — u sauny s moznosti
celoroéniho provozu, u bazénu s prodlouZenou letni sezénou - které bude zajiSténo
vybudovanim krytého prostoru s oteviraci stfechou a prosklenymi st&€nami.

Déle mél byt prostor sauny a bazénu okraslen vytvarnymi dily, které mély nahradit
nékteré typoveé prvky — keramické obklady apod. Limit byl stanoven na 450 tis. K&.

Podle zaznamu z 6. 1. 1987 nejsou pro vystavbu sauny financni prostfedky. Existuje
navrh na snizeni prostfedkd (rozpocet 1 mil. K&) na tuto stavbu pomoci finanéni Uspory ve
vySi 700 tis. K&s tim, Ze se upusti od zastfeSeni bazénu a vynecha se umélecka vyzdoba
sauny; na rekonstrukci bazénu prostfedky jsou.

Ing. Pfemysl Zidek sdéluje 20. 2. 1987, Ze stavba by méla byt zahajena v roce 1987,
avSak je podminéna sniZzenim rozpoc¢tovych nakladl, zvlasté je tfeba zvazit rozsah
uméleckého dila s rozpo&tem o objemu 450 tis. K&.

Dne 5. 7. 1987 zaslala JUDr. Dagmar Hudcova z OVV JM KNV dopis vedoucimu
planovaciho odboru JM KNV Ing. Paviu Bartovi. Jedna se o zadost na zabezpeceni
finan¢nich prostfedkl na investi¢ni vystavbu sauny ve vladni vile o celkové vysi 2,5 mil. K&s,
dale zada o 305 tis. K&s na zabezpelovaci signalizaci.

Jednani k vytvarnému feSeni sauny probéhlo dne 29. 3. 1988. Zavérem bylo, Ze vytvarné
prvky jsou pro zachovani vily z hlediska statutu pamatky nezbytné, jelikoz vytvarné navrhy
feSi atypické prvky, které nelze nahradit prvky typovymi, pfi detailnim zpracovani navrhu
vSak Ize dojit k uspofe z planovaného rozpoctu.

V dubnu 1988 byl proveden podrobny inzZenyrsko-geologicky prizkum pro objekt
zastfeSeni stavajiciho bazénu a pfilehlého socialniho zafizeni.

V kvétnu 1988 byl dokon€en jednostupriovy projekt ,Rekonstrukce bazénu® v zahradé
domu, parc. €. 671/1, ktery zpracovala KORT Brno (Krajska organizace pro rozvoj techniky).
Celkova navrhovana rekonstrukce stavajiciho bazénu vcetné technologie je odhadovana v
nakladech 767 tis. KEs. Souc€asné je planovana stavba sauny. Objekt je navrzen tak, Ze
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navazuje na stavajici objekt Vladniho domu. Zafizeni je sestaveno z objektu sauny a ocelové
haly, obestavény prostor celkem ¢ini 3 766 m?, zastavéna plocha celkem 801 m2. Pruceli
sauny je orientovano jihovychodné. Dfevéné prosklené vyplné otvorl umozni optimalni denni
osvétleni mistnosti. Objekt sauny je stavba s pficnym, nosnym, sténovym systémem,
zdénym z keramickych prvkd CD INA, stropni konstrukce jsou z keramickych stropnic Hurdis.
Objekt ocelové haly je skeletova konstrukce atypicka, navazujici na objekt sauny. ZastfeSeni
je feSeno pohyblivymi ocelovymi pfihradovymi vazniky. Stfedni krytinu tvofi textilni tkanina
(?).

15. 6. 1988 probéhlo jednani tajemnika JM KNV Dr. Navratila. Vzhledem k tomu, Ze
sauna stale neni dokoncéena, vyvstal pozadavek na zpracovani nového objektu, ktery by Fesil
saunu puvodné navrzenou Vv prostoru suterénu hl. budovy do prostoru stavajici télocvicny.
Rekonstrukce bazénu bude dokonlena, ale nebude vyuzZivan ke koupani, a tak se
neprovede planované zastfeSeni ani Upravna vod; z bazénu se stane jezirko osazené
lekniny.

Ing. Kovar sdélil 26.7.1988, ze akce: ,Vladni diam Brno — rekonstrukce bazénu a
vystavba sauny” se nebude realizovat.

Dne 15. 3. 1989 probéhlo jednani, jehoz vysledkem jsou tato nafizeni: vnitfni oploceni
bude realizovano pouze mezi stavajici kamennou zdi a vnéjSim oplocenim, stavajici
venkovni bazén opatfi pracovnici VD epoxidovym natérem (pokud to bude z bezpeénostnich
ddvodd mozné), kolem bazénu se provede chodnik materialové odpovidajici charakteru
prostiedi, pfed nastupnim schodistém se vytvofi plocha ze zulové dlazby stejného typu jako
pred letni jidelnou a venkovni oploceni a brana do ul. M. Pujmanové budou nahrazeny plnou
sténou a plnou branou.

Dne 15. 11. zpracoval JUDr. Tomas Kapoun znalecky posudek na movité pfedméty, a to
na nabytek a uzitkové pfredméty — celkem 220 polozek za 787 665 K¢&.

Znalecky posudek na cenu viadniho domu Brno s datem 20. 11. 1990 proved! Ing. Alois
Vondal; cena hl. budovy je 12 434 711 K¢, cena pfisluSenstvi 5 783 414,80 K&, cena porost
143 147 K¢, cena pozemkl 1 080 954 KcCs, celkem je to 19 442 226,80 KE&, neni zde
zahrnuta historicka cena objektu.

Plenarni zasedani JM KNV schvalilo na svém zasedani 20. 11. 1990 tyto body:

1. zakladatelskou smlouvu Moravia Free Zone, podil JMKNV na zakladnim kapitalu
spole¢nosti ve vysi 60,4 mil. K&s, z toho 40 mil. K&s finan¢ni vklad a 20,4 mil
vécny vklad (vladni vila).

2. a) zfizuje Regionalni fond pro ochranu zdravi a zdravych Zivotnich podminek a za
b) pfevadi Regionalnimu fondu svilj podil na zakladnim kapitalu a.s. Moravia
Free Zone ve vySi 60,4 mil. KCs jako zakladni majetek fondu. Regionalni fond
zada Krajskou geodetickou a kartografickou spravu o pfevod vily do majetku
Regiondlniho fondu. Tento pfevod a ukony dispozice s majetkem zacala
vySetfovat na zakladé podnétu okresniho uUfadu ze dne 12.5.1992 Krajska
prokuratura.

Dr. Helena Knozova provedla 20. 3. 1991 ocenéni celkem 60 obrazu. J. Rejda proved|
9.7.1991 ocenéni prfibord, kuchyriského nacini, porcelanu, pradla, zahradnickych potfeb a
nabytku. Celkova cena byla stanovena na 116 817 K&. PhDr. EliSka Lyskova vypracovala
15. 7. 1991 znalecky posudek za ucelem ocenéni starozitnosti a pfedmétt uzitého umeéni v
objektu tzv. ,viadni vily*. Celkem bylo ocenéno 156 pfedmétd a soubor nékolika
poSkozenych kusu. Odhadni cena byla stanovena na 2436 920 KE. PhDr. Eliska Lyskova
vypracovala 5. 8. 1991 znalecky posudek na dalSi pfedméty — lustr, vazy — celkem 9 polozek.

Soudni spor, kdy Zalobcem je okresni ufad, JoStova 8, a zalovanou stranou Regionalni
fond pro zdravi a ochranu zdravych Zzivotnich podminek (pfedsedkyné JUDr. Dagmar
Lastoveckda), Hroznova 14, feSil 11. 3. 1996 opravnénost postupu, kdy JM KNV vystavila
zakladateli Zatimni list, jenz pfedstavoval upsany vklad a ktery byl dne 20.11.1990
preveden na Regionalni fond, ktery v té dobé vSak pravné vibec neexistoval. Tento fond byl
rozhodnutim Méstského soudu a nasledné Krajského soudu ze dne 11.3.1996 €. j. 13C
196/92-107 odsouzen k vydani nemovitosti a uhradé 40 000 000 K¢. Jednalo se o Castku a
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majetek, ktery okresni Ufad Brno viozil 20. 11. 1990 usnesenim plenarniho zasedani JM KNV
do spole¢nosti Moravia Free Zone. Spole¢nost Moravia Free Zone a.s. vSak nikdy nevznikla
— nebyla zapsana do obchodniho rejstfiku.

Krajsky soud zjistil mimo jiné, ze dne 30. 6. 1995 podali Josephe Stiassni a Susanne
Martin proti Regionalnimu fondu na ochranu zdravi a zdravych Zivotnich podminek restitu¢ni
Zalobu o vydani nemovitosti.

Odvolaci soud se ztotoznil s nazorem soudu I. instance. Dale vyjadfil nazor ze, kdyz
byvaly primator mésta Brna uzaviel za NV mésta Brna zakladatelskou smlouvu, $lo o exces,
protoZze dodate¢né nedoslo k vysloveni souhlasu se zfizenim pfedmétné akciové spoleénosti
a tudiz je jeho pravni ukon neplatny. Roku 1998 urguje necinnost ve véci vydani vily
pfednosta okresniho ufadu u JUDr. O. Motejla, ministra spravedinosti. Jesté v Cervenci 1999
Z24ada okresni ufad Brno-venkov soud o pomoc pfi vymahani ¢astky 40 000 000 K&, kterou
mél Regionalni fond pro zdravi a ochranu zdravych Zivotnich podminek vratit. Tato ¢astka
byla navic s 3% urokem z prodleni od dne 28.4.1992 do 15.7.1994 a s 16% urokem z
prodleni od 16. 7. 1994 do zaplaceni.

Cela pomérné spletita kauza, ktera ve svych obrysech naplfiuje vSechny znaky
klasického porevolu¢niho tunelovani, je zajimava také ucasti JUDr. Lastovecké (v r. 1992
byla poslankyni Federalniho shromazdéni — &lenka Ustavné-pravniho vyboru a Mandatového
a imunitniho vyboru. V letech 1994-1998 byla primatorkou mésta Brna a poté se v letech
1998-2003 stala senatorkou za ODS. Prezidentem &eské republiky byla dne 29. 8. 2003
jmenovana soudkyni Ustavniho soudu CR). Ustfedni figurou celé transakce byl RSDr.
Zdenék Prikryl, puvodné predseda JM KNV, kde pod jeho vedenim byla zakladatelska
smlouva Moravia Free Zone a Regionalniho Fondu schvalena a téhoz dne majetek vily spolu
se 40 miliony korun pfeveden na RF. Pozdéji pusobil soucasné jako likvidator JMKNV a
zastupce Regionalniho fondu pro zdravi. Vila pfitom byla okamzité pronajata BVV, kam také
sméfovala Castka 40 milionu K&, deklarovana jako pujcka.

V za&fi 1995 z budovy byly z budovy odcizeny dva obrazy: “Pohled na zamek v Krumlové”
a “Hrajici si déti’. Cely aredl spravuje BVV Fair Travel a ve vile byvaji hosty nékteré
vyznamné osobnosti, které pobyvaji ve mésté: tenistky Arantxa Sanchez s Monikou
SeleSovou, “Rudy” Giuliani, starosta New Yorku a dal8i. Koncem 90. let se hospodafeni s
arealem ujal okresni ufad Brno-venkov a po ukon&eni €innosti okresnich ufadd v roce 2002
mél v aredlu vily pfisludnost hospodafit UZSVM. 1.9.1999 byla nemovitost pronajata
okresnim ufadem Brno-venkov, Moravské nam. 6, firmé& Brnénské veletrhy a vystavy, a.s.

V prib&hu let 2002-2007 UZSVM vilu nabizel riznym organizaénim slozkam statu; v
Fijnu 2007 rozhodla Vlada CR o pfevodu arealu Narodnimu pamatkovému ustavu. Nasledné
byla podepsana smlouva o pfedani nemovitého majetku, kterou schvalilo Ministerstvo kultury
CR, jez je zfizovatelem Narodniho pamatkového Ustavu.

UZSVM, Uzemni pracovisté Brno, pfevedl Narodnimu pamatkovému Ustavu nemovitosti
v arealu tzv. vladni vily, ktera se nachazi v Hroznové ulici 14 v Brné — Pisarkach. Ugetni
hodnota pfedaného nemovitého majetku pfevysuje astku 23 miliont korun. UZSVM piedal 6
budov a 12 pozemkl o celkové rozloze cca 33 tisic m2. SouCasné s pfevodem nemovitosti
zajistil UZSVM predani rozsahlého mobiliare, ktery obsahuje zhruba 750 polozek v celkové
ucetni hodnoté témér 2 miliony korun.

Koncem unora 2010 odpadla ¢ast obloZzené opérné zdi do ulice Hroznova a
Neumannova, projekéni atelier Atlas (Ing. R. Vesely), vyhotovil posudek statiky a
zabezpecdeni.

Brnénska byvala viadni vila Stiassni ziskala 30. 6. 2010 dotaci na vybudovani Centra
obnovy pamatek architektury 20. stoleti (COPA). Slavnostni zahdjeni projektu probéhlo
30. ¢ervna pfimo ve vile Stiassni.® Narodni pamatkovy Ustav ziskal dotaci z evropského
fondu pro regionalni rozvoj a ze statniho rozpocltu v ramci Integrovaného operacniho
programu: Oblast intervence IOP 5.1, nazvana Narodni podpora vyuziti potencialu kulturniho
dédictvi, a je Ministerstvem kultury CR realizovana v duchu motta ,Vracime pamatky do

81 Renovace brnénské vily Stiassni bude stat 179 miliond. Tyden (CTK) a CT24, 30. 6. 2010.
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Zivota®. Diky dotaci bude provedena ukazkova komplexni obnova budovy i arealu vily.
Rozhodnuti o poskytnuti dotace v prostorach vily Stiassni pfedal ministr kultury CR prof.
Vaclav Riedlbauch generalni feditelce NPU Ing. arch. Nadézdé Goryczkové.
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Aplikace vysledki stavebné historického prizkumu na
predprojektovou a projektovou dokumentaci a planovani
obnovy vily Stiassni

Skute€nost, Ze je zamysSlena rekonstrukce jakékoliv stavby zapsané ve Statnim seznamu
nemovitych kulturnich pamatek Ceské republiky, pfedpoklada a vlastné z podstaty véci
vyzaduje zaujeti zcela specifického pfistupu z hlediska spravniho i realizacniho. Byla-li totiz
svymi hodnotami shledana za vyznamny doklad kulturniho dédictvi, je ochrana jeji autentické
materie v obecném hledisku asi jednim ze zakladnich postoju civilizovaného nahlizeni
k vlastni historické existenci. Problematika pamatkové péce je pfitom jiz dlouhodobé
zpracovavana a verejnosti pfedstavovana Narodnim pamatkovym ustavem i jeho pfedchidci
formou dil¢ich samostatnych metodik, prezentovanych vtéto publikaci hned ve
druhé kapitole. Odpovidajici odborné vedeni v pfipadé komplexni obnovy celého objektu
jako v pfipadé obnovy vily Stiassni proto mimo jiné i ztohoto divodu vyzadovalo také
akceptovani doporuceni, vzeslych z vypracovaného stavebné historického priizkumu.

Meziprvnimi a koncepcné nejdllezitéjSimi kroky pfed vznikem samotného projektu
rekonstrukce od projekéni kancelafe PROJECT Building s.r.o. pod vedenim Ing. arch. Petra
Stojana proto bylo pfizvani autorl stavebné historického prizkumu PhDr. Miroslava
Ambroze a Mgr. Petra Czajkowskiho ke konzultacim. S pomoci vysledkt jimi zpracovaného
stavebné historického prizkumu tudiz doslo kzakladni orientaci zpracovatele projektu
v historii objektu, krozliseni jeho jednotlivych stavebnich vrstev, stanoveni zakladnich
problematickych mist®? a soucasné k zahajeni disledné pasportizace jednotlivych dil€ich
prvk(l nachazejicich se vramci objektu.8® Veskera tato Cinnost byla vedena predevSim
sohledem na jeho ddkladné poznani a pochopeni vily Stiassni, nebot z davodu letitého
uzavieni nejen odborné verejnosti a malému zdokumentovani raznych stavebnich akci z let
1945-1989% se nachazel celkovy stav poznani de facto v zajeti fady nejasnosti, polopravd a
mytu.

Mezi hlavni vysledky zpracovaného stavebné historického prizkumu patfilo zejména
zjisténi vychazejici z komparace rizné datovanych stavebnich plana architekta Ernsta
Wiesnera a dobové fotodokumentace, na jejichz zakladé doslo k vyhodnoceni a rozliSeni
jednotlivych fazi vystavby. Tyto vysledky dovolovaly usuzovat na mozny rozpor v chapani
vznikajici stavby ze strany objednavatele, coz nejspiSe nasledné vyustilo ve zménu v
projekénim vedeni stavby a angazovani jiného architekta. Osoba Franze Wilferta se pfitom
vynofila jiz v prdbéhu prvnich archivnich reSerSi a odhalenim skute¢ného autora vyrazné
odlisné formalni upravy interiéru se tak vyjasnilo i dosud argumentacné ne zcela pfijatelné
pfipisovani jeji podoby Ernstu Wiesnerovi, autoru prvniho navrhu. Vyznamnym dokladem
k pochopeni vztahu pavodnich maijitell k objektu ale i stanoveni vybavy interiéru v pavodnich
barevnych koncepcich a kompozicich bylo ziskani dobovych pohledd ve formé kvasu,
dochovanych v archivu potomkd( rodiny Stiassni. Sjejich pomoci a diky komparaci s
materialem v podobé fotodokumentace pofizené zahy po dostavbé objektu, dale v prabéhu
jeho provozu a zejména pak pred vyraznou prestavbou v 80. letech 20. stoleti, mohlo byt
stanoveno rovnéz zakladni povédomi o celkové proméné objektu po odchodu pavodnich
majitell do emigrace. Stanoveni téchto fazi proto jednoznacné pfipravilo vychodiska pro
vytvoreni cili rekonstrukce a tudiz i zpracovani zakladni podoby projektové dokumentace.

82 Jak jiz bylo naznaceno v predchozi kapitole vedle autorského a dobového zafazeni jednotlivych
stavebnich &asti vily, trpél objekt pfi zakladnim ohledani po pfevzeti na vicero mistech poruchami: 1) statickymi,
2) konstrukénimi, 3) funkénimi a 4) v dusledku opotfebeni a destrukce materialu.

83 Zpracovala s pomoci autorti SHP Ing. arch. Hana Kuberova. Elaborat je sou¢asti planové dokumentace.

84 Podle nékterych nepotvrzenych ustnich sdéleni doslo po roce 1989 ke zni¢eni archivu u zfizovatele.
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Jelikoz byla takika ihned po predani objektu do spravy NPU provadéna priibé&zna
ddkladna vySetfeni prioritné z ddavodu stanoveni predpokladanych problematickych
stavebnich Casti a zavad tak, aby mohly byt specifikovany do zadosti o financni kryti jejich
pfipadné opravy a obnovy, mohly byt tyto rozdéleny na poruchy: 1) statické, 2) konstrukéni,
3) funkéni a 4) opotfebeni a destrukce material(. Statické se projevovaly predevsim
prasklinami mezi okennimi otvory na severni strané vnéjSi fasady a na vnitfnich zdech
lemujicich reprezentacni schodisté ve 2. NP; z€asti bylo mozné tyto poruchy dokumentovat
v 1. PP, zejména podél zapadni vnéjsi strany u vétracich okennich otvoru, kde byly druhotné
dokumentovany nefunk&nimi kovovymi okennimi ramy. Patrné nejmarkantnéji se pak staticky
problém projevoval u ve svahu nad tenisovy kurt sesouvajiciho se schodisté. Detailni
prizkum na téchto mistech, ale i v dalSich problematickych zénach, byl proveden odbornou
firmou®® a na zakladé jejich doporuceni doslo k celkové sanaci a ukotveni dotéenych mist.

Zavady konstrukéni se na objektu projevovaly pfedevdim ve spojeni se zatékajici nebo
naopak vzlinajici vodou. Problémy tohoto typu do velké miry souvisely s dlouhodobym
zabezpeclenim zakladni péce a oprav drobnych zavad, zejména v oblasti stfe$ni konstrukce
a okennich raml. Zvelké vétSiny se jednalo o druhotné zasahy zobdobi 2. poloviny
20. stoleti a tudiz bylo v této zalezitosti pfistoupeno k disledné rehabilitaci pdvodniho stavu
objektu, véetn& rovné stfechy. Casteéné s konstrukénimi zavadami se prolinal nasledujici
problém, a to opotiebeni a destrukce materialu. Souvislost bylo mozné shledat pfedevSim
vroviné nedostatku zakladni a preventivni péce. Dusledky bylo mozné spatfovat v erozi
pfijezdové cesty, korozi venkovnich kovovych ¢asti, erozi pfirodnich ¢&asti dlouhodobé
vystavenych vnéj§imu vlivu v podobé zardstani rostlinami a pozvolné destrukci vnitfniho
vybaveni neopravenym kapajicim radiatorem zacinaje a narusenim uslechtilych doplrikd,
jako dfevénych obkladu z uslechtilych dfevin, konce.

Dalsi kapitolou bylo rovnéz stanoveni nevhodnych a nesluditelnych dopliikd stavby,
pochazejicich pfevazné z novodobé prestavby v 80. letech 20. stoleti a mladSich. Mezi
zakladni patfilo zaskleni loggie, pfepazeni prostoru v Usti sluzebniho schodité v prostoru
1. NP a doplnéni nékterych materiald napf. u okennich svitilen. Také zde byla doporuéena
nahrada v podobé vyuziti pokud mozno autentickych zafizeni.

85 Viz zprava: PEEM, spol. s r.o., Prlizkumné prace vila Stiassni, 2010
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Pasportizace zdokumentovanych nalezovych situaci
zachycenych v pribéhu rekonstrukce vily Stiassni

V pribéhu realizace stavebni faze uprav a obnovy vily Stiassni doslo k vyjimeéné
moznosti vySetfit a zdokumentovat hmotu této stavby pfi jejim odstrojeni. Tato faze byla
pribézné dokumentovana fotograficky. SouCasné také byly zaznamenavany nejrizné;si
nalezové situace, které doplfiovaly &i rozSifovaly znalosti o této stavbé. Pro pasportizaci
uvedenych nalezovych situaci byl vytvofen pracovni list, do né&hoz byly tyto situace
zakreslovany. Nacrty byly nasledné prekresleny v odpovidajicim vyznadeném meéfitku,
doplnény o vysvétlivky a opatifeny fotografickou dokumentaci.

1. podzemni podlazi (1. PP)

Mistnost €. 01 — vysek podzemniho kanalu pro vedeni instalaci domu, pfipojka elektrického
vedeni.

Mistnost €. 02 — provazanost zdiva, kabel elektrického vedeni.

Mistnost €. 03 — odhalené vedeni vertikalni kanalizace v sile zdiva.

Mistnost €. 04 — odhalené vedeni vertikalni a horizontalni kanalizace.

Mistnost €. 05 — zaznam prubéhu nékolika instalacnich siti objektu.

Mistnost €. 06 — zaznam pribéhu nékolika instalacnich siti objektu, zaznamenana profilace
okenniho vyklenku.

Mistnost €. 07 — zaznam prubé&hu nékolika horizontalnich instalaCnich siti objektu v rovni
stropu a zasypu podlahy, odhalené vedeni dratu.

Mistnost €. 08 — zaznam prubéhu nékolika instalanich siti objektu.

Mistnost €. 09 — zaznam vétraci Sachty a kruhové jimky, rdzné instalacni sité.

Mistnost €. 10 — zaznam prubéhu nékolika instalacnich siti objektu, podzemniho kanalu pro
vedeni instalaci, pribéh vedeni dratu.

Mistnost €. 11 — zaznam prubéhu nékolika instalacnich siti objektu, podzemniho kanalu pro
vedeni instalaci.

Mistnost €. 12 — zaznam prubéhu nékolika instalacnich siti objektu, podzemniho kanalu pro
vedeni instalaci.

Mistnost €. 13 — zaznam prubé&hu nékolika instalacnich siti objektu, podzemniho kanalu pro
vedeni instalaci.

Mistnost €. 14 — zaznam prubéhu nékolika instalacnich siti objektu, podzemniho kanalu pro
vedeni instalaci.

Mistnost €. 15 — zaznam odstranéni vnitiniho zdiva, dokumentace instalaci.

Mistnost €. 16 — zaznam odstranéni vnitfniho zdiva, dokumentace instalaci.

Mistnost €. 17 — zaznam odstranéni vnitiniho zdiva, dokumentace instalaci.

Mistnost €. 18 — zaznam odstranéni vnitiniho zdiva, dokumentace instalaci.

Mistnost €. 19 — zaznam odstranéni vnitfniho zdiva, dokumentace instalaci.

Mistnost €. 20 — zaznam pribéhu nékolika instalacnich siti objektu, podzemniho kanalu pro
vedeni instalaci.

Mistnost €. 21 — zaznam pribéhu nékolika instalanich siti objektu.

1. nadzemni podlazi (1. NP)

Mistnost €. 01 (galerie) — vysek pfipojky elektrického vedeni.

Mistnost €. 02 (hostinsky pokoj — jizni) — vysek soklu s pfipojkou vodovodniho vedeni.
Mistnost €. 03 (chodba u hostinskych pokoju) — zaznam pribéhu odpadni instalacni sité
ulozené ve Skvarovém zasypu.
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Mistnost €. 04 (hostinsky pokoj — severni) — zaznam prubé&hu plynové pfipojky uloZzené ve
Skvarovém zasypu.

Mistnost €. 05 (damsky salon) — zaznam kovovych uchytek.

Mistnost €. 06 (knihovna) — zaznam kovovych uchytek.

Mistnost €. 07 (pfijimaci pokoj) — zaznam pfipojky elektrického vedeni a kovovych uchytek.
Mistnost €. 08 (pfijimaci pokoj) — zaznam pfipojky elektrického vedeni a kovovych uchytek.
Mistnost €. 10 (jidelna) — vysek pfipojky elektrického vedeni.

Mistnost €. 11 (kuchyné) — zaznam instalaci domu.

Mistnost €. 12 (chodba u sluzebniho schodisté) — zaznam odstranéni druhotnych stavebnich
zmen.

Mistnost €. 13 (chodba u kuchyné) — zaznam instalaci domu.

Mistnost €. 14 (loggie) — zaznam instalaci domu — Ustfedni topeni.

2. nadzemni podlazi (2. NP)

Mistnost €. 02 (koupelna Alfreda S.) — vysek zdiva s mladSimi vrstvami.

Mistnost €. 03 (koupelna Alfreda S.) — instalaéni sit' v nice toalety, osténi a struktura zdiva ve
sprchovém kouté, zdivo v jihovychodnim narozi mistnosti, rakosové podbiti.

Mistnost €. 04 (koupelna Alfreda S.) — zaznam instalacni sité v prostoru sprchového koutu a
toalety, prostor vany.

Mistnost €. 05 (loznice Alfreda S.) — pohled do odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 06 (loznice Herminy S.) — pohled do odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 07 (Satna Herminy S.) — pohled do odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 08 (koupelna Herminy S.) — pohled do &aste¢né odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 09 (koupelna Herminy S.) — pohled do ¢aste¢né odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 10 (chodba mezi apartmany Herminy a Susanne S.) — pohled do odstrojené
podlahy.

Mistnost €. 11 (herna Susanne S.) — pohled do &aste¢né odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 12 (Satna Susanne S.) — pohled do odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 13 (koupelna Susanne S.) — pohled do ¢aste¢né odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 14 (loznice Susanne S.) — pohled do odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 15 (pokoj guvernantky) — zaznam odpadnich instalacnich siti.

Mistnost €. 16 (pokoj guvernantky) — pohled do odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 17 (pokoj guvernantky) — pohled do odstrojené mistnosti.

Mistnost €. 18 (pokoj guvernantky) — pohled do obnazeného podhledu mistnosti.

Mistnost €. 19 (pokoj hostinsky) — pohled do odstrojené mistnosti se soklem a zaznamem
prabéhu riznych instalacnich siti.

Mistnost €. 20 (mistnost pro snidané) — pohled do odstrojené mistnosti, zaznam priubéhu
instalacnich siti.

Mistnost €. 21 (Satna Alfreda S.) — pohled do mistnosti.

Mistnost €. 22 (horni &ast galerie) — pohled do odstrojené mistnosti, zaznam instalaénich siti.
Mistnost €. 23 (horni ¢ast galerie) — pohled do odstrojené mistnosti, zaznam instalacnich siti,
statické sondy.

Mistnost &. 24 (chodba na terasu vnitfniho dvora) — pohled do odstrojené mistnosti.
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Komparacni vyhodnoceni vysledki SHP a novych
nalezovych situaci ve vile Stiassni

Vypracovany stavebné-historicky prizkum vily Stiassni vytvofil o tomto objektu nové
paradigma na zakladé objevenych, ziskanych a pfedevSim vyhodnocenych a
interpretovanych pramenu a zprav. Historicka planova a fotografickda dokumentace umoznila
rozpoznat samotné pocatky planovani stavby a to vlastné takika od prvopocCatku z obdobi
ziskani stavebniho mista stavebniky. Jiz nejstarSi plan zroku 1924 zaznamenava celkovy
rozsah pozemku, avSak na rozdil od pozdé&jSiho rozvrhu vily a jejich dalSich stavebnich
soucasti je zde totiz prekvapivé zakreslen zakladni rozvrh situace cestni sité, jenz byl
posléze respektovan i v pozdéjSim stavu uspofadani okoli vily po jeji vystavbé. DalSi
dochovana historicka planova a fotograficka dokumentace posléze umoznila rozlisit hned
nékolik fazi ideové promény projektu v pradbéhu realizace. Jednim z prioritnich zajmu
dokumentace v pribéhu realizace rekonstrukce této stavby proto bylo potvrzeni mozného
pribéhu zmén na hmoté stavby. Pfedpokladané zachyceni prabéznych stavebnich Uprav se
pfitom napf. podafilo potvrdit v prostoru koupelny Alfreda Stiassniho ve 2. NP, &i v prostoru
haly pfed sluzebnim schodi§tém v severni ¢asti stavby.

Vzhledem k nastinénym cilim projektu patfilo mezi priority sledovani odstrojeni koupelny
Alfreda Stiassniho ve 2. NP. Ve svém pldorysném umisténi se na svém misté nachazi jiz na
nejstarSich dochovanych planech a to v€etné zakladniho rozvrhu zdejSiho mobiliafe. Podoba
této prostory byla navic znama zfotografické dokumentace, provedené v 70. letech
20. stoleti predtim, nez byly jeji stény osazeny zelené zilkovanym mramorovym oblozenim.
Hypoteticky navrat k pavodnimu stavu mohl byt realizovan také diky takrka zazracnému
zachovani €asti zdejSiho sanitarniho zafizeni, uschovaného po odstranéni pfi rekonstrukci
vily v 80. letech 20. stoleti ing. Otavou. Pfi odstrojovani stavebnich konstrukci byl postupné
odhalen a zdokumentovan zpusob zastropeni na rakosovy podklad, vedeni starSich rozvodu
vody a topeni, pozUstatky puvodnich obkladl a potvrzeni jejich rozméru diky negativim
otisk(. Na zakladé objevu pozustatkd €asti kachliek in situ mohlo dojit k vyhodnoceni pro
potfeby pouziti nejblizSi autentické materialové skladby a barevného vzhledu. Pfesné
umisténa na své misto mohla byt po nalezu pdavodni kovové nosné konstrukce rovnéz
ribstole, dochovana jinak vdruhotném umisténi v suterénni Casti objektu vily. Zjevného
potvrzeni jedné z prabéznych zmén projektu pfi vystavbé bylo dale dosazeno odhalenim
zazdéného okénka nad vanou, jehoz otvor se nachazi na prvnich planech podepsanych
samotnym Ernstem Wiesnerem.

Po rozhodnuti v pribéhu stavby obnovit plvodni rozsah podesty kolem sluzebniho
schodisté byla fotograficky dokumentovana a zamérena tato Cinnost, diky niz ziskalo toto
podlazi opétovné svlj puvodni dispoziéni rozsah a logiku. Prizkumné prace rovnéz
smérfovaly k pfedpokladanému odhaleni pivodniho rozsahu pokoje guvernantky, ktery byl
pretvofen v prabéhu prestavby v 80. letech 20. stoleti do odliSné dispozi¢ni struktury. | zde
byly v podhledu zachovany pivodni ¢asti jeho ¢lenéni a mistnost tak mohla byt obnovena do
své proporéni velikosti a upofadani. Vtomto pfipadé, ale i na jinych mistech doSlo
k odhaleni, ze mistnosti byly hlukové odizolovany korkovymi deskami tloustky 40 mm.

Pfekvapivym nélezem bylo odhaleni alkovny v severozapadnim hostinském pokoji
v mistech jeho novodobé koupelny. Na rozdil od dalSi v druhém hostinském pokoji s orientaci
k jihovychodu v8ak méla plvodné pravouhlé ¢lenéni a podafilo se odhalit i zbytek profilu
vhitini dekorativni fimsy. Takika az ve finalni fazi obnovy doSlo k odhaleni, ze damsky salon
mél skute€né povrchovou upravu vladéni fialové barvy. Na tuto skuteCnost upozorfovaly
akvarely, jez se stouto mistnosti podafilo ztotoznit. Sondy provedené v prvotni fazi ovSem
tento predpoklad nepotvrdily, kdyz nebyly na nékolika zvolenych mistech nalezeny jak stopy
star§iho barviva, tak i pfipadného lepidla. Kousek fialové plySové tapety zachyceny
v taflovani pfesto hodnovérnost piedpokladu potvrdil.
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Zajimavy technicky detail byl odhalen v jideIné po odstranéni svrchniho podlahového
kryti, kde byla uprostfed pokoje zachovana pfipojka elektrické energie véetné puvodni
zastreky. Po odstranéni i této vrstvy pak mohlo dojit k zaméfeni celého vedeni 3idry,
viozené do hlinikové trubky izolace.

Zajimavym technickym detailem bylo postupné odhalovani a dokumentovani
samostatnych ,kolektord“ pro vedeni siti. Ty byly pravdépodobné umistény nadCasové
v mistnostech tak, aby umoznovaly pfipadnou opravu pfi potizich. Rovnéz tak odhaleni
zalomené spary piskovcového zahlavi stfeSni atiky, zabranujici nejspiSe vzajemnému
pficnému posunu desek pfi dilataci. Je otazkou, zdali toto feSeni pochazelo znavrhu
architekta, ¢i provadéci stavebni firmy.

PFi odstrojovani rliznych &asti stavby byly také objevovany diléi pomocné realizacni
kresby, zachycené nejCastéji na mistech realizace nejspiSe provadécimi délniky v prabéhu
stavby. Kulturné historickym dokladem byly bezesporu i nalezy jejich zivo&iSnych projeva,
jako nalezu novin ¢&i pozlstatku po jidle.
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Prilohy

Oponentni posudek ¢. 186

Metodika si klade za cil zobecnit specifika stavebné-historického prizkumu a
dokumentace pro ucely pamatkové obnovy architektury 20. stoleti na pfikladu modelového
prizkumu vily Stiassni v Brné.

Prace je Clenéna do 6 kapitol, z nichz 3 Uvodni se zabyvaji metodickym aspektem
stavebné-historického prizkumu zaméreného na moderni architekturu (dale jen SHP):

V uvodu (1. kapitola; 1 strana) autofi nastifiuji poslani a cil pfedlozené metodiky.

Nasleduje rozbor metodik editovanych NPU (2. kapitola; 2 strany), které se zabyvaji jak
aspektem poznani (prizkumy vSeho druhu a pFedprojektova cinnost obecné), tak i
naslednymi kroky sméfujicimi k obnové pamatky (projektova ¢innost a vlastni realizace).

Kratka jednostrankova 3. kapitola, ktera hodnoti vyznam standardniho SHP a jeho
vyuziti pfi rekonstrukci nemovitych pamatek, obsahuje mnozZstvi podnétnych dvah tykajicich
se jak vlastniho procesu vyzkumu architektury 20. stoleti, tak problematiky usporadani a
vzhledu vysledného elaboratu.

Nasledujici 4. kapitola Nastin vysledkt zpracovaného SHP vily Stiassni a jejich aplikace
na predprojektovou a projektovou dokumentaci a planovani obnovy vily Stiassni je v ramci
rozsahu celé metodiky nejobs$irnéjsi, zaujima celkem 40 tiskovych stran (s. 7-46). Na
podatku nalezneme zakladni Udaje o prevzeti objektu NPU v roce 2009, jehoz disledkem
byla pfiprava plani na obnovu a rehabilitaci objektu. S tim bezprostfedné souvisely
pfipravné prace pro komplexni SHP. Vedle pfednostné zpracovavané archivni reSerSe
rovnéz probihalo vyhodnoceni mobiliafe. Za témito vstupnimi informacemi se jizZ nachazeji
vysledky archivniho badani k déjindam stavby, které zaujimaiji cely zbytek kapitoly.

Tfistrankova 5. Kkapitola Pasportizace zdokumentovanych nalezovych situaci
zachycenych vpriabéhu rekonstrukce vily Stiassni je koncipovana jako jmenny vycet
jednotlivych pasportizacnich listd nalezovych situaci (dale jen NS), jejichz dokumentace
probihala v pribéhu stavebnich uprav (pozn.: vlastni listy ve formatu PDF jsem obdrzel ve
zvlast vyc€lenéné slozce).

Po mém soudu skutecné hodnotici Casti je dvoustrankova 6. kapitola Komparacni
vyhodnoceni vysledkt SHP a novych nalezovych situaci ve vile Stiassni (s. 50-51).

V obsahu neni uvedena 7. kapitola Bibliografie, obsahujici standardni seznam pouzité
literatury a dal$i relevantni odkazy (s. 53-58).

Zakladni problém predlozené prace spociva jiz v jeji koncepci. Ma jit o metodiku.

Odhlédneme-li od riznych slovnikovych definic, v principu plati, Ze jde o popis uréitého
postupu/navodu, ktery obsahuje zakladni prvky metodiky kdo — co — komu — pro€ — jak.

Zatimco prvni dva prvky jsou jednozna&n& definovany (KDO = NPU, instituce
zabyvajici se poznanim a ochranou pamatkového fondu; CO = zobecnéni specifik SHP a
dokumentace vedouci k pamatkové adekvatni obnové moderni architektury), pak v pfipadé
KOMU neni specifikovana cilova skupina uZivatelu, tj. nevime, komu je metodika uréena. Z
kontextu metodiky vyplyva, ze by mélo jit o vSechny subjekty vystupujici v celém procesu od
poznani aZz po realizaci obnovy pamatky, tedy pracovniky pamatkové péce, projektanty a
rovnéz stavebni firmy.

PROC je definovano jiz v Gvodu elaboratu — cilem je citlivd obnova pamatky pfi
zachovani rozpoznanych hodnot (pfirozené definovanych na zakladé poznani).

To, co déla podstatu metodiky, tedy vilastni postup (JAK), je nejvétSim problémem
pfedlozeného textu. Autofi postuluji, Zze SHP a dokumentace jsou naprosto nezbytné pro
odpovidajici stanovovani rekonstrukénich zamér a projekéni pfipravu. Az na dil€i struéné

86 Pripominky recenzenta byly ve finalnim textu publikace vypofadany (pozn. vydavatele).
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zminky v 6. kapitole toto kliCové téma neni v praci nijak rozvedeno, i kdyZ je kyZeny cil
propojeni priizkumu a nasledné obnovy zdlraznén pfimo v nazvu metodiky.

Vyslovené zavadéjici je pak nazev 4. kapitoly Nastin vysledk( zpracovaného SHP vily
Stiassni a jejich aplikace na pfedprojektovou a projektovou dokumentaci a planovani obnovy
vily Stiassni. Potencialni uzivatel metodiky se o aplikaci na predprojektovou a projektovou
dokumentaci a planovani obnovy takfka nic nedozvi. V_jakési zarodecné podobé jsou tyto
otazky naznaceny na s. 7-9, ovdem ihned se ztraceji pod hutnymi vrstvami textu, ktery je
pouhym (byt nesmirné objevnym a poutavym) pfehledem historie zkoumaného domu.

Jak jsem jiz zminil, nékteré ilustrativni prfiklady aplikace poznatkll z prizkumu a
dokumentace v procesu obnovy nalezneme v 6. kapitole Komparacéni vyhodnoceni vysledkd
SHP a novych nalezovych situaci ve vile Stiassni. Obsah této kapitoly povazuji za nejbliz8i
cili, jenz byl formulovan v uvodu metodiky.

Napf. na zakladé analyzy historickych fotografii byl odstranén mramorovy obklad
koupelny ve 2. NP, pod nimz se nachazela plvodni povrchova uprava (s. 50).

Z metodického hlediska vyslovené obecny dosah na zplsob provadéni prizkumu
pfedstavuje jiny pfiklad: analyza netradiéniho ikonografického materialu (akvareld
zachycujicich dobovy vzhled interiéru domu) vedla k pfedpokladu, Ze damsky salon mél
povrchovou uUpravu fialové barvy. Tuto skuteCnost se pfi pfedstihové sondazi nepodafilo
prokazat, teprve pfi finalni fazi obnovy. Jen na zakladé tohoto jednoho zjisténi vyplyvaji dva
zasadni metodické dusledky; z interpretatniho hlediska je to otazka hodnovérnosti
ikonografického materialu, z hlediska sondazniho prizkumu pak stanoveni uc¢elného rozsahu
a lokalizace sondaze.

BohuZel, tyto pfiklady propojeni prizkumu a stavebni obnovy se nachazeji pouze na
necelych dvou stranach 6. kapitoly.

Z hlediska struktury metodiky zcela nechapu zafazeni kompletniho seznamu nalezovych
situaci v 5. kapitole, vazicich se na jednotlivé karty (PDF). Domnivam se, Ze material
obsahujici velké mnozstvi dat do metodiky nepatfi (ostatné shodny problém jako u
4. kapitoly). Metodika ma na vhodné zvolené pfiklady odkazovat, ne stat v jejich stinu. Zde
vSak objem dat fatalné prevazuje. To plati rovnéz pro vizualné poutavé a formalné precizné
zpracované karty NS. Vzhledem k uplnému seznamu karet v textu metodiky se vnucuje
otazka, zda snad neni umyslem zaradit vSechny tyto karty do finalni publikace.

Nazvu a cili metodiky zcela vyhovuiji tfi uvodni a 6. kapitola. Cil metodiky je jasné a
presné formulovan, navazujici historicky pfehled je vyCerpavajici, zhodnoceni ma znacény
potencial jak po strance provadéni SHP moderni architektury, tak i v adjustaci jeho vystupu.
Domnivam se vSak, Ze zcela chybi ona proklamovana vazba procesu a vysledkd prizkumu
na pamatkovou obnovu objektu. AZ na vyjimky se nedozvime, zda ten ktery poznatek
prizkumu byl zohlednén pfi projektové pfipravé &i v prabéhu procesu viastni obnovy.

4. kapitolu povazuji na jedné strané za zbyte¢né naddimenzovanou, na druhé za zcela
nedostatecnou vzhledem k zadanému cili metodiky a zavadéjici ve smyslu nazvu kapitoly.

Z hlediska zpracovatele SHP zcela postradam planové vyhodnoceni stavebniho vyvoje
domu, tfebaze autofi proklamovali potfebu rozlisit jednotlivé stavebni faze v podstatné uzsich
intervalech, nez jak se béZzné déje u vyvojové slozité vrstevnatych objektd (napf. domud v
meéstskych centrech). Nadhozeny zasadni problém s naprosto nedostacujici jednou verzi
,2luté® v ramci uzivané barevné Skaly stavebniho vyvoje jiz dale neni feSen, ani neni
nabidnuta legitimni varianta s autonomni barevnosti (mimochodem, dosud platna metodika
SHP tuto moznost nevylu€uje, dokonce ji zminuje).

DalSi problém spatfuji v absenci textového komentare v ramci listd nalezovych situaci.
Obvykle je text jejich soucasti, coz je v elaboratech inventarizaci a pasportizaci zcela bézné.

NevyluCuji ovSem, Ze jsem k posouzeni obdrzel vadnou verzi, kde hladina s textem
vypadla. Podobné tak, ze se ztratila slozka s analytickym vyhodnocenim.

Last, but not least, v metodice postradam priklady, které by pravé na vile Stiassni
dolozily specifi€nost postupt pfi prizkumu architektury 20. stoleti. Je metoda prizkumu
moderni architektury skute¢né tak vyrazné odliSna od prizkumu historické architektury, nebo
jde jen o rGznou miru dochovani pfislusného typu pramene (z mnoha moznych), jeho
interpretacni limity a dliraz kladeny na jeho vytézeni?
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Jako historik architektury specializujici se pravé na vyvojové sloZitou a vrstevnatou
whistorickou® architekturu mohu trochu provokativné uvést srovnatelné, ne-li dokonce totozné
feSené problémy, jen zdanlivé nalezejici architektufe novodobé (v ramci posudku na to neni
misto, ovSem uvédomuiji si akutni potfebu tyto otazky diskutovat).

Ano, specifika nepochybné existuji a v textu lze nalézt fadu naznak, které to dokladaji.
Ty vS8ak nejsou argumentacné rozvedeny a podlozeny vhodnym pfikladem.

Zaveér:

Domnivam se, ze metodiku je nutné pfepracovat v kapitolach 4—6, pfipadné zvazit jejich
vypusténi (5. kap.). Zkraceni by se mélo tykat nadbyteCnych ,tvrdych“ (daji (pokud
bezprostfedné nesouviseji s cilem metodiky) a naopak doplnit o pfiklady aplikace/vlivu
vysledku prizkumu na realizaci obnovy (v€. faze pfipravy projektu). Na zakladé predchozich
vybranych pfikladd by méla 6. kapitola formulovat obecné platny metodicky pfesah. Rozsah
obrazové prilohy by meél odpovidat zvolenym pfikladdm ilustrujicim propojeni poznatku
prizkumu s projekéni ¢innosti a naslednou obnovou.

Ing. Mgr. Jan Beranek, Ph.D.
Narodni pamatkovy ustav, generalini feditelstvi

Oponentni posudek ¢. 287

Pfedlozeny dokument, zpracovany tymem Mgr. Petra Czajkowskiho, je nepochybné
velmi pozoruhodnym vyhodnocenim rozsahlého, a bezpochyby velmi kvalitné zpracovaného
stavebné-historického prazkumu (dale SHP) vily Stiassni v Brné. Je vSak pomérné obtizné
povaZovat jej za skutec¢ny ,koncept metodiky“, vénovany obnové pamatek architektury
20. stoleti, jak je uvedeno v titulu. Material se vénuje takika vyhradné problematice prizkumu
uvedeného objektu, v€etné velmi podrobného vypsani jeho dé&jin, coz je sice pozoruhodné a
z odborného hlediska pfinosné, ovSem do metodiky, ktera by méla sledovat spiSe obecny
pFistup k pamatkam z daného obdobi, takovyto material nepatfi.

Stejné tak je zde ponékud nepochopitelné zafazeni seznamu nalezovych situaci
(5. kapitola) — to je nedilnou soucasti standardnich prizkumd jiz po delSi dobu, a neni tedy
nijak zvlast objevné. Jiz pred lety zpracované rozsahlé SHP objektl obdobného charakteru —
napf. vily Tugendhat v Brné nebo Mdullerovy vily v Praze (Karel Ksandr a kol.) — maji velmi
podobné pojeti a jsou zpracovany s obdobnym smyslem pro podrobnost a detaily.

Oproti tomu zde ovSem takika zcela schazi konkrétnéjsSi charakteristika ,aplikace na
pfedprojektovou a projektovou dokumentaci a planovani obnovy*, uvedena v zahlavi
4. kapitoly. Tuto aplikaci zde v podstaté nenachazime; ovSem zpracovateli SHP by mélo byt
od pocatku zfejmé, Ze jednim ze zakladnich Ukoll SHP je, aby byl podkladem pro
projektovou pfipravu obnovy a rekonstrukce pamatky.

Celkové nejvétsim problémem predlozeného konceptu metodiky se jevi fakt, ze je
aplikovan na jeden jediny objekt velmi specifického charakteru — luxusni rezidencni vilu.
Objektd podobného typu sice ¢eka na prizkum jesté cela fada, ovSem rozhodné
nepredstavuji reprezentativni vzorek Sirokého spektra pamatek architektury 20. stoleti —
muselo by se zde pocitat s mnoha dalSimi typy objektd, zahrnujicich nejen stavby obytné, ale
i vyrobni, technologické, dopravni, vojenské... a bylo by potom nutné zpracovavat
samostatnou metodiku pro tuto nikdy zcela nekong¢ici fadu? Obecné vzato, pokud ma
metodika SHP splfiovat svlj zakladni Gcel, tj. byt jakymsi voditkem ¢&i souhrnem
osveédcCenych postupu, pak se domnivam, ze — lidové fe€eno — ¢im obecnéjsi, tim lepsi.

Pamatky architektury 20. stoleti nepochybné maiji sva specifika, odlisna od starSich
obdobi, ovéem pak bychom mohli za¢it podobné argumentovat v pfipadé pamatek z 19.
stoleti, zobdobi renesance ¢i raného stfedovéku — kazdé obdobi nepochybné ma sva

87 Pripominky recenzenta byly ve finalnim textu publikace vypofadany (pozn. vydavatele)
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specifika. A jejich vzajemné odliSeni tkvi — dle mého nazoru — spiSe ve schopnosti
zpracovatele tato specifika ,navazat® na kmen souhrnné metodiky SHP, coz je dle mého
nazoru nejen mozné, ale i nutné. Je ovdem jasné, Ze to je prace, na niz bylo jiZ sice mnohé
vykonano, ale mnoho mame stale jesté pfed sebou. A predlozeny material Petra
Czajkowskiho nepochybné je vtomto sméru pomyslnym ,uziteCnym kaminkem® na této
klopotné a nesnadné cesté.

Mgr. Michal Patrny
Narodni pamatkovy ustav, generalni Feditelstvi



56

Plany a ikonograficka dokumentace
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